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EIN VORSCHLAG ZUR VERWENDUNG NEU ABGEGRENZTER
STATUSKATEGORIEN BEI FLORISTISCHEN KARTIERUNGEN

— Erwin Bergmeier —

Kurzfassung:
Auf der Grundlage der Anthropochorenklassifizierung durch SCHROEDER (1969) wird fiir floristische Kar-

tierungen ein modifiziertes praxisbezogenes System an Statuskategorien vorgeschlagen. Im Gegensatz zum
herkdmmlichen System wird dabei als weiteres wichtiges Gliederungsprinzip neben dem Einbiirgerungsgrad
die Art der Ansiedlung eines Pflanzenvorkommens betont. Dic Einwanderungszeit dagegen kann bei flo-
ristischen Kartierungen nur ein nachrangiges Beurteilungskriterium sein. Bei der Differenzierung "Dauerhaft
ansissig" bzw. "Eingebiirgert” gegeniiber "Unbestindig” ist entscheidend, ob eine Ausbreitung erfolgt ist
oder nicht; die Dauer der Ansiedlung am Ort ist demgegeniiber von minderer Bedeutung. Die vorgeschla-
genen Statuskategorien werden definiert und mit Beispielen veranschaulicht.

Abstract:

Depending on SCHROEDER’s (1969) classification treatment on synanthropic plants a modified and more
practical system of status categories, for the purpose of floristical mapping, is proposed. In contrast to the
previous system (see SCHROEDER 1974) the degree of naturalization and how an introduction has occurred
(spontaneously, by anthropogenic introduction by chance, or by escaping from cultivation) are both impor-
tant criteria. The time of introduction, however, can hardly be specified by contributors of floristical
mapping projects. To designate a plant population "naturalized” or merely "casual’ its spreading should be
considered a more important criterium than the period of being at its site. The proposed status categories
are defined and illustrated by examples.

1. Einfilhrung; Klassifizierung der — die Art und Weise, wie die Einfith-
Hemerochoren rung und Einwanderung erfolgte;
— die Einwanderungszeit, d.h. der

Um Florenlisten und Fundortangaben
differenziert beurteilen und auswerten zu
konnen, wird bei floristischen Erhebun-
gen Wert darauf gelegt, daPp sich der
Kartierer auch mit der "Status"—Frage
auseinandersetzt. Er hat also zu beurtei-
len, ob und inwiefern ein Pflanzenvor-
kommen auf menschlichen Einfluf zu-
riickzufithren ist. Sippen, die sich infolge
direkter oder indirekter Mithilfe des
Menschen in einem Gebiet eingefunden
haben, bezeichnet man als Hemero-
choren (Jatas 1955, Sukorr 1976) oder
Anthropochoren (Scrroeper 1969). Ihre
weitere Einteilung kann nach verschie-
denen Kriterien erfolgen. Sukorr (1976:
10) nennt

— den Grad der Naturalisation (Ein-
biirgerungsgrad);

Zeitpunkt des erstmaligen Auftretens
im wildwachsenden Zustand;

— die Herkunft der Sippen;

— die Einwanderungsgeschwindigkeit;

~ die Einwanderungsrichtung.

Scuroeper (1969, 1974) hat nachdriicklich
darauf hingewiesen, daf die verschie-
denen Finteilungskriterien bei der Klas-
sifizierung der Hemerochoren mnicht -
wie oft geschehen — kombiniert werden
diirfen, damit das System nicht iiber-
laden, ungenau und unlogisch wird. Un-
ter Verwendung der drei wichtigen
erstgenannten  Einteilungskriterien  hat
Scuroeper  (1969) eine  iiberzeugende
Gruppierung der Hemerochoren in drei
terminologisch und inhaltlich voneinander
unabhingige Systeme vorgenommen; sein
Konzept kann heute als allgemein aner-
kannt gelten und hat sich durchgesetzt:
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1. die Einteilung nach dem Grad der
Einbiirgerung (Naturalisationsgrad):

a) Einheimische (Urwiichsige, Idiocho-
rophyten): feste Bestandteile der ur-
spriinglichen Vegetation;

b) Kulturunabhingige Adventive (Neu-
heimische, Agriophyten): feste Be-
standteile der aktuellen naturnahen
Vegetation (Primirvegetation) und in
ihrem Fortbestehen nicht auf die
menschliche Titigkeit angewiesen (zu
einer Diskussion des Agriophyten—
Begriffs in jiingerer Zeit siehe
Kowarik 1987 und Starrincer 1990);

¢) Kulturabhingige Adventive (Epéko-
phyten): mit festem Platz in der ak-
tuellen vom Menschen geschaffenen
Vegetation (Sekundirvegetation);

d) Unbestindige (Ephemerophyten):
wildwachsend, jedoch nur zeitweilig
und nicht in Ausbreitung;

e) Kultivierte (Ergasiophyten): nur ge-
pflanzt vorkommend und nicht ver-
wildernd.

2. die Einteilung nach der Einwande-
rungs — bzw. Einfithrungsart (Art der
Ansiedlung):

a) Einheimische (Idiochorophyten): ohne
direkte oder indirekte Mitwirkung
des Menschen eingewandert;

b) Eindringlinge (Akolutophyten): spon-
tan, ohne direkte Mitwirkung des
Menschen eingewandert, jedoch An-
siedlung indirekt ermdéglicht durch
Schaffung geeigneter Standorte;

c) Eingeschleppte (Xenophyten): vom
Menschen unabsichtlich eingebracht;

d) Verwilderte {Ergasiophygophyten):
vom Menschen absichtlich eingefiihrt,
in der Folge auch auferhalb der
Kulturflichen auftretend.

3. die Einteilung nach der Einwande-
rungszeit

a) Einheimische (Idiochorophyten,
Oikophyten): vor Beginn menschli-
chen Wirkens eingewandert;
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b) Altadventive (Archiophyten): vor—
oder frithgeschichtliche Ansiedlung,
neolithisch bis etwa 1500 u.Z.;

c) Neuadventive (Neophyten): Ansied-
lung in historischer Zeit, nach Be-
ginn  regelmifiger  iiberseeischer
Handelsbeziehungen, also etwa nach
1500 u.Z.

2. Herkémmliche Statuskategorien bei
floristischen Kartierungen

Obwohl sich die Klassifizierung der
Hemerochoren in der Theorie sehr
iiberzeugend darstellen 14Bt, gelang es in
der Folgezeit doch nicht im gewiinschten
MaBe, das System in der Praxis der
Geldndefloristik umzusetzen und anzu-
wenden. Trotz sehr zeitaufwendiger fli-
chendeckender floristischer Kartierungen
in Deutschland seit mehr als 20 Jahren
ist die Charakterisierung der Flora durch
Statusangaben  nur  wenig  vorange-
kommen. Eine differenziertere Darstel~
lung der anthropogenen Abhéngigkeit
von Pflanzenvorkommen ist im Rahmen
der Kartierung der Bundesrepublik in
ihren fritheren Grenzen  (HAEUPLER,
SCHONFELDER U. ScHUHWERK 1988) mnicht
gelungen und findet auch bei den re-
gionalen Erhebungen der 80er Jahre bis
heute kaum gebiihrende Beachtung. Un-
ter den zahlreichen neueren regionalen
Florenbearbeitungen und Rasterkarten —
werken in Deutschland befinden sich
nach Kenntnis des Verfassers nur zwei
Werke — Fukarexk u. Henker (1983 -
1987) und DuLL u. Kurzeinige (1987) —,
die Scuroepers Konzept einer mach ver-
schiedenen unabhingigen Einteilungskri-
terien  differenzierten  Statusgliederung
konsequent aufgegriffen und fiir die
Gesamtflora ihrer Bearbeitungsgebiete —
Mecklenburgs und der Duisburger Um-
gebung — angewandt haben.

Bei floristischen Kartierungen bedient
man sich gewohnlich einer beschrinkten




Zahl von Statussymbolen (vgl. ScHROEDER

1974, 1976), deren jedes meistens meh-

rere der oben erwdhnten Kategorien

umfafBt. Obligatorisch sind die folgenden:

I - Altansdssig  (einheimische  und
alteingebiirgerte Sippen);

S - Neophyten allgemein (also wild-
wachsende Sippen, die das Kar-
tierungsfeld  nachweislich  bzw.
héchstwahrscheinlich erst in neue-
rer Zeit erreicht haben, bei denen
der Kartierer aber nicht sicher ist,
ob sie als eingebiirgert oder nur
als unbestindig einzustufen sind);

E - Neueingebiirgert, d.h. Neophyten
im soeben beschriebenen  Sinne,
die sich im Kartierungsfeld aus
eigener Kraft vermehrt und lin-
gere Zeit behauptet haben, also
eindeutig zu einem festen Be-
standteil der Lokalflora geworden
sind;

U - Unbestdndige sind Sippen, die im
Kartierungsfeld wildwachsend auf-
treten, aber sich offensichtlich aus
eigener Kraft nicht fiir lingere
Zeit halten konnen;

K - Kultivierte sind Sippen, -die nur in
angepflanztem Zustande vorkom-
men, ohne sich durch Samen zu
vermehren bzw. eine stirkere ve-
getative  Ausbreitung iiber die
Pflanzstelle hinaus zu zeigen.

Lediglich die beiden letztgenannten
Gruppen (U, K) sind deckungsgleich mit
abgegrenzten Kategorien (1d, le; siehe
oben) bei Scuroeber (1969). Eingebiir-
gerte (E) dagegen umfassen sowohl kul-
turunabhingie Adventive (1b) als auch
Kulturabhingige (l1c), allerdings mit
Ausnahme der Archdophyten unter ih-
nen. Die hiufig verwendete Kategorie §
ist zeitlich abgegrenzt und umfaft alle
Neophyten Bo), wird allerdings
manchmal begrifflich auf alle Synan-
thropen ausgedehnt und somit auch ab-
weichend angewendet. Auch die Katego-
rie I ist zeitlich definiert und umfapt
alle wildwachsenden Arten mit Aus-

nahme der Neophyten (3a, 3b). Die
Anwendung der Definitionen in der
Kartierungspraxis geschieht oft uneinheit-
lich, so daB sich das Spektrum der
Hemerochoren — Kategorien bei der Syn-
these der Geldndeangaben schlieflich auf
nur noch eine reduziert, die alle Neo-
phyten, unbestdndige und ansissige, so-
wie die Kultivierten gleichermafen um-
fapt. Daneben wird zuweilen noch die
Statuskategorie "angesalbt” fiir solche
meist gebietsfremden Pflanzenvorkommen
verwendet, die auf eine florenverfil-
schende Anpflanzung durch Pflanzen-
liebhaber zur "Bereicherung" der Land-
schaft zuriickgehen. Eine Differenzierung
der Hemerochoren findet also bei flori-
stischen Kartierungen vom Ergebnis her
nicht oder nur in sehr begrenztem Mafe
statt. Nach meiner Ansicht beruht diese
unbefriedigende Situation auf den allzu
oft auftretenden Problemen und An-
wendungsschwierigkeiten bei der Beur-
teilung von Einzelfillen im Gelénde.
Diese sind zum Teil gewif unvermeid-
lich, da es stets Grenzfille geben wird;
zum Teil aber beruhen sie auf be-
stimmten Unzuldnglichkeiten des gegen-
wartig “gebrauchlichen [-E-U-S~K-~
Konzeptes, auf die kurz eingegangen
werden soll.

Die herkémmlichen Kategorien I, E, U,
S und K beruhen auf zwei Einteilungs-
prinzipien, dem Einbiirgerungsgrad und
der Einwanderungszeit. Dagegen bleibt
zum Beispiel die Art und Weise der
Ansiedlung vollig unberiicksichtigt, ob-
wohl die Geldndefloristik zu diesem
Kriterium durchaus relevante und teil-
weise  augenfillige  Beitrdge liefern
konnte. Das Wissen um die Art und
Weise der Besiedlung eines Wuchsortes
ist iibrigens ein wichtiges Indiz fiir die
Beurteilung der Uberlebensfihigkeit einer
Population.

Das Kriterium "Einwanderungszeit" ist

bei den Kategorien I, E und S von Be-
deutung, obwohl es sich bei der Kartie—~
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rung im Geldnde nur bei Jiingstansied-
lungen gelegentlich anwenden 14Bt. Eine
Differenzierung Archiophyt - Neophyt
dagegen, wie sie die Unterscheidung I/E
bzw. I/S verlangt, setzt Literaturkennt-
nisse voraus, die dann einfach iiber-
nommen werden. Bezogen auf ein kon-
kretes Pflanzenvorkommen ist die Frage,
ob die betreffende Sippe im Kartie-
rungsfeld als archiophytisch oder neo-
phytisch einzustufen ist, nicht anhand
aktueller Geldndeeindriicke zu beant-
worten.

Im Falle der Kategorie E (Neueinge-
biirgerte) ist aus prinzipiellen Erwigun-
gen zu kritisieren, daB ihr verschiedene
Einteilungsprinzipien (Einbiirgerungsgrad,
Einwanderungszeit) zugrundeliegen.

3. Grundlagen fiir ein modifiziertes
Konzept

Beides, -die erwihnten Unzuldnglichkeiten
der in Gebrauch befindlichen Status-
kategorien und ihre unzureichende Um-
setzung in Kartierungspraxis und —aus-
wertung, gibt AnlaP, iber eine modifi-
zierte Auswahl und Abgrenzung von
Statuskategorien nachzudenken.

Dabei gilt es, sowohl Eindeutigkeit der
Definitionen als auch Praktikabilitit zu
gewihrleisten: Die Kategorien diirfen
inhaltlich weder unscharf noch iiber-
frachtet sein und - sie diirfen auch
nicht zu zahlreich sein. Diese Gesichts-
punkte fithren zu den folgenden Grund-
sdtzen:

— Das Konzept soll terminologisch und
inhaltlich vereinbar sein mit der
theoretisch iiberzeugenden und be-
wihrten Gliederung der Anthro-
pochoren nach Scuroeper (1969).

— Eine ecinheitliche Statuskategorie darf

nicht auf verschiedenen Einteilungs-
prinzipien beruhen.
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~ Das Konzept soll auf die Situationen
und Zielsetzungen der floristischen
Kartierung zugeschnitten sein; die
Statusangabe sollte also allein auf-
grund von  Geldndebeobachtungen
und daraus resultierenden Erfahrun-
gen erfolgen.

— Moglichst alle Geldndeeindriicke, die
fiir die Beurteilung des menschlichen
Einflusses relevant sind, sollten als
Statuskategorien festgehalten werden

konnen.

— Da bei floristischen Kartierungen
heute — und kinftig sicherlich in
verstirktem MaBe — iiber den

blofen Nachweis einer Sippe im
Kartierungsfeld hinausgehende De-
tailangaben zu bestimmten Pflanzen-
vorkommen gemacht werden, soll im
Vordergrund der Statusbeurteilung
nicht die Gesamtheit der Vorkom-
men einer Sippe in einem mehr
oder minder grofen Gebiet (Unter—
suchungsgebiet, Kartierungsfeld) ste-
hen, sondern das konkrete Pflan-
zenvorkommen.

Von diesen Grundsitzen ausgehend,
wurde zunichst aufgelistet, welche "sta-
tusrelevanten” Erkenntnisse aus Geldnde-
eindriicken gewonnen werden kénnen,
dh. zu welchen Einteilungspinzipien
Beitrdge mittels floristischer Kartie-
rungsmethoden erbracht werden konnen.
Geldndebeobachtungen an  konkreten
Pflanzenvorkommen kénnen Aufschluf
geben zu den folgenden — den mensch-
lichen Einfluf betreffenden -~ Stich-
punkten:

1. Grad der Einbiirgerung des Pflan-
zenvorkommens in das Vegetations-
gefiige (Einbiirgerungsgrad),

2. Art und Weise der Ansiedlung des
Pflanzenvorkommens (Art der An-
siedlung),

3. Zeitpunkt einer (jingst erfolgten)
Ansiedlung (Einwanderungszeit),




4. Grad des menschlichen Einflusses auf
den  Standort. des Pflanzenvor—
kommens (Hemerobiegrad).

Zu anderen Aspekten des menschlichen
Einflusses auf ein Pflanzenvorkommen
kann die praktische floristische Gelin-
dekartierung im allgemeinen nur wenig
oder nichts beisteuern. Daher bleiben
Einteilungsprinzipien wie beispielsweise
die chorologische = Situation sowie die
Einwanderungsrichtung und — geschwin-
digkeit, wozu sich anhand nur eines
Vorkommens nichts aussagen ldBt, im
folgenden unberiicksichtigt.

Jeder der vier genannten Stichpunkte
stellt gleichzeitig eine Gliederungsmog-
lichkeit dar fiir voneinander unabhingige
Gruppen von Statuskategorien. Die sich
daraus ergebende Einteilung zeigt Ta-
belle 1. Vom Konzept her ist dieses
Schema, das sich auf Pflanzenvorkommen
bezieht, an ScHroEDERS (1969) sippen-
bezogener Tabelle orientiert, doch ent-
hilt es ausschlieflich solche Statuskate-
gorien, die sich durch Gelindebeobach-
tungen bei floristischen - Kartierungen
ermitteln lassen.

Zu 1. Gliedert man nach dem Einbiir-
gerungsgrad des Pflanzenvorkommens, so
sind zundchst wildwachsende und nicht
wildwachsende (angepflanzte) zu unter-
scheiden. Unter den wildwachsenden
kann im allgemeinen zwischen dauerhaft
ansissigen und unbestéindigen Vorkom-
men  differenziert werden. Letztere
zeigen dann eine gewisse
Einbiirgerungstendenz, wenn sie sich
zwar  nicht  ausbreiten, aber doch
vegetativ oder generativ vermehren und
so wihrend eines lingeren Zeitraums am
Ort halten (Niheres dazu in einem der
folgenden Textabschnitte).

Unter den dauerhaft ansdssigen Pflan-
zenvorkommen lassen sich kulturunab-
hingige (meist einheimische Sippen und
Agriophyten) in der Primérvegetation
und °  kulturabhiingige Vorkommen

(Epokophyten, Apophyten) in Einheiten
der anthropogenen Sekundirvegetation
unterscheiden.

Zu 2: Ein zweites Gliederungsprinzip
unterscheidet nach der Art der Ansied-
lung. Zu beurteilen ist, ob ein Vor-
kommen aus eigener Kraft (spontan) an
seinen Wuchsort gelangt ist, ob es unab-
sichtlich vom Menschen eingebracht
(eingeschleppt) wurde oder ob es
zundchst absichtlich durch den Menschen
eingefithrt worden und dann auf Flichen
ohne direkte gértnerische, land— oder
forstwirtschaftliche  Kulturtitigkeit ver-
wildert ist. Von diesen drei Kategorien
wildwachsender Vorkommen sind die
nicht wildwachsenden - gepflanzten -
zu unterscheiden, die in der freien
Landschaft auftreten und folglich kartiert
werden miissen. Man konnte sie nach
der Absicht, die der Anpflanzung zu-
grundeliegt, ebenfalls in drei Gruppen
einteilen, doch ist der Grad menschlicher
Einflufnahme im  Grunde jedesmal
gleich: kultivierte Vorkommen, bei denen
die Pflanzenindividuen aktuell durch den
Menschen gepflegt werden; angesalbte
Vorkommen, bei denen die Pflanzen-
individuen  florenverfilschend  zwecks
‘Bereicherung” der Landschaft ange-
pflanzt wurden; schlieflich gibt es bereits
Beispiele fiir Versuche der Wiederein—-
biirgerung einer Art an einem ehemali-
gen Wuchsort, an dem sie ausgestorben
war.

Zu 3: Das dritte Gliederungsprinzip
(Einwanderungszeit) 14ft bei floristischen
Kartierungen streng genommen nur zwei
Kategorien =zu. Entweder datiert die
Einwanderungszeit vor Beginn des Be-
obachtungszeitraums zuriick oder das
Vorkommen ist erst wihrend der Un-
tersuchungszeit eingewandert bzw. einge-
fithrt worden; (nur) in diesem Falle ist
das Jahr der Erstbeobachtung eine niitz-
liche Zusatzinformation.
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1€1

wildwachsend

nicht wildwachsend

Gliederung nach dauerhaft anséssig unbestandig
Einbiirgerungsgrad
kulturunabhéngig| kulturabhangig | mit Einbiirge- | ohne Einbiirge-
rungstendenz | rungstendenz
spontan eingeschleppt verwildert gepflanzt
Gliederung nach
(aus eigener Kraft ein- | (unabsichtlich vom | (absichtlich vom Men- | Versuch einer Wie- angesalbt kultiviert

Art der Ansiediung

gewandert)

Menschen einge-
bracht)

schen eingefiihrt, da-
nach auch abseits der
Anpflanzung)

dereinbiirgerung

Gliederung nach
Einwanderungszeit

schon vor Beginn des
Untersuchungszeitraumes am Ort

wéhrend des Untersuchungszeitraumes
an den Fundort gelangt

(Jahr der Erstbeobachtung?)

Gliederung nach
Hemerobiegrad

ahemerob

keine

oligohemerob

schwache

meschemerob

maBige

euhemerob polyhemerob

starke sehr starke

Kulturbeeinflussung des Standortes

Statusgliederung von Pflanzenvorkommen bei floristischen Kartierungen




(428

Dauerhatft ansassig Unbestandig Nicht wildwachsend
(O] (V] (nw]
Kulturunabhingig | Kulturabhéngig
Spontan U1 Kultiviert
[1] [K]
D! d

Eingeschleppt U2 nw Angesalbt

[2] [A]

Verwildert Wiedereinblrge-

[3] D!3 d3 U3 rungsversuc

Wi

Statuskategorien




Zu 4: Ein viertes Gliederungsprinzip
beruht auf gestuften Angaben zur an-
thropogenen  Nutzungsintensitdt,  den
Hemerobiegraden. Es wird hier nur der
Vollstindigkeit - halber erwdhnt, da es
spezifische standortkundliche Vorkennt-
nisse voraussetzt. Seine Anwendung kann
nur empfohlen werden, wenn die Kenn-
zeichnung der menschlichen Standort-
beeinflussung Hauptzweck einer floristi-
schen Kartierung ist.

4.  Neue Statuskategorien bei
floristischen Kartierungen

Aus den genannten Statuskategorien soll
nun eine im Rahmen von floristischen
Kartierungen gut handhabbare Auswahi
getroffen werden. Ihre Anwendung -
dies vorweg — erfordert nicht weniger,
sondern ebensoviel oder mehr Beobach-
tungsvermdgen als die der herkdmmli-
chen Kategorien. Insbesondere kommt
dem Kartierer Gelidndeerfahrung zugute.
Andererseits bietet das neue Konzept
den Vorteil, auch zu Teilaspekten eines
Pflanzenvorkommens je mnach Situation,
Beurteilungsvermégen und Kenntnisstand
Stellung nehmen zu kénnen, etwa "mur'
zur Art und Weise der Ansiedlung oder
"mur" zum Einbiirgerungsgrad. Status-
angaben zu beiden Kriterien lassen sich
zu einer kombinierten Aussage zusam-
menziehen, wie Tabelle 2 zeigt.

Die Definitionen der Statuskategorien in

Tabelle 2 lauten:

D - dauerhaft ansdssiges, wildwach-
sendes Pflanzenvorkommen; der
Bestand breitet sich vegetativ_oder
generativ_aus oder halt sich of-
fenbar seit vielen Sippengenera-
tionen am Ort.

SCHROEDER (1974, 1976) bezeichnet in
diesem Zusammenhang Hapaxanthe (Ein-
jihrige, Einjahrig— Uberwinternde, Zwei-
jihrige) nach etwa 5 Jahren, perennie-
rende Stauden, Striucher und Biume nach
mindestens drei Sippengenerationen bereits
als cingebiirgert und damit als dauerhaft
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ansissig. FUKAREK ~u. HENKER (1983
1987) setzen die Meplatte  hoher an und
billigen den Vorkommen krautiger Sippen
erst nach mindestens 25 Jahren (ohne
Ausbreitung!) "Einbiirgerungstendenz” * zu;
bei Striuchern und Biumen wird ein
entsprechend  hoherer Mindestzeitraum
angesetzt.

Die Kategoric D umfaPt dic herkdmmli-
chen Kategorien I und E (Einheimische,
Alf— und Neucingebiirgerte) und umgeht
so die bei der Gelindekartierung nicht
ermittelbare  zeitliche Festlegung, wann
langeransissige Sippen zu. einem. festen
Bestandteil der Flora geworden sind.

Die Kategorie D stellt guasi den "Nor-
malstatus” eines Pflanzenvorkommens dar.
Thn bei Kartierungen eigens zu vermerken,
ist nur dann erforderlich, wenn die An-
gabe betont werden soll oder prézisiert
wird (siche unten).

unbestandiges wildwachsendes
Pflanzenvorkommen, das sich we—
der generativ noch vegetativ_nen-
nenswert ausbreitet und hochstens
erst seit wenigen Sippengenera-
tionen am Ort ist.

Die Kategoric entspricht der herkommli-
chen Kategorie U. Ihre Abgrenzung von
dauerhaft ansissigen Sippen ist nicht im-
mer problemlos; bei Neuansiedlungen ist
dic Ausbreitungstendenz des Bestandes
ausschlaggebend. Léangst bekannt, aber
unvermeidlich, ist das Problem, Pflanzen-
bestinde auf Pionierflichen (StraBen-
boschungen, Steinbriiche, neugeschaffene
Teiche, etc.) unter Umstinden mehrere
Jahre lang zu beobachten, um anhand
einer eventucllen Ausbreitung iiber den
Einbiirgerungsgrad  urteilen zu  konnen.
Solange von einer Ausbreitung nicht die
Rede scin kann, wird das Vorkommen in
der Regel als unbestindig einzustufen
sein.

der Bestand geht auf eine spon-
tane  Ansiedlung (aus eigener
Kraft) zuriick;

der Bestand beruht auf einer un-
absichtlichen  Einbringung durch
den Menschen (Einschleppung);

der Bestand geht auf eine ab-
sichtliche Einfilhrung durch den




Menschen (Kultur, Anpflanzung,
Ansalbung) zuriick und tritt nun
auch ohne unmittelbaren gértneri-
schen oder landwirtschaftlichen
Kultureinflup auf (Verwilderung).

nw - nicht wildwachsendes Pflanzen-
vorkommen, das in der freien
Landschaft angepflanzt oder ein-
gesit wurde und seither nicht
verwildert ist.

Bei dauerhaften  Pflanzenvorkommen,
deren Ansiedlung am Ort ja oft sehr
lange zuriickliegt, ist es nur selten mog-
lich, die Art und Weise der Einwande-
rung bzw. Einfiihrung zu deuten; allen-
falls lassen sich Indizien fiir eine Ver-
wilderung (D3) finden. Eine Differen-
zierung spontaner und eingeschleppter
D - Vorkommen unterbleibt jedoch ge-
wohnlich (Ausnahme: Alpensippen als
dauerhaft auftretende "Schwemmlinge" an
Voralpenfliissen).

In bestimmten Fillen ist es wiinschens-
wert, den Einbiirgerungsgrad bei dauer-
haft ansdssigen Sippen zu prézisieren und
Vorkommen in naturnaher Vegetation als
kulturunabhingig, solche in vom Men-
schen geschaffener Vegetation als kul-
turabhdngig zu bezeichnen. Kulturunab-
héngige Vorkommen wiirden bei Auf-
horen der menschlichen Einwirkung Be-
standteil der ortlichen Flora bleiben;
kulturabhéngige = Vorkommen  wiirden
verschwinden. Wesentlich ist diese Dif-
ferenzierung bei den Vorkommen ein-
heimischer und neophytischer Sippen, die
dauerhaft sowohl an naturnahen als auch
an Sekundirstandorten auftreten; Klein-
farnbestinde beispielsweise, die in natiir-
lichen Felsspalten siedeln, verdienen den
Vermerk ‘"kulturunabhingig" ebenso wie
Reynoutria —Bestinde in relativ wenig
beeinfluften ~ Hochstaudengesellschaften
an Flufufern. Die Angabe kann durch
eine Variation des D —Symbols erfolgen
(siche Tabelle 2): Gropbuchstabe mit
Rufzeichen D! (kulturunabhéngig);
Kleinbuchstabe d (kulturabhingig).

Finden sich in einem Kartierungsgebiet
Pflanzenvorkommen  gleicher  Sippen-
zugehdrigkeit, die unterschiedlichen Sta-
tuskategorien zuzuordnen sind, so wird
bei der Zusammenfithrung der Daten die
folgende Rangfolge vorgeschlagen:
Einbiirgerungsgrad: D!>d>U>nw

Art der Ansiedlung: 1>2>3 (was nicht
aus mathematischer Veranlassung mif-
verstanden werden sollte) ~

Falls bekannt, ist es bei jungen Vor-
kommen wiinschenswert, das Jahr der
Erstbeobachtung als zusitzliche Detail-
angabe zu vermerken. Zusétzlich zu dem
angegebenen Spektrum an Statuskatego-
rien sind beim Kriterinm Einbiirge~
rungsgrad zusétzliche — weiter untertei-
lende - Kategerien denkbar, die eine
mehr ins einzelne gehende Differenzie-
rung erlauben. So kann beispielsweise
die Kategorie U differenziert werden im
Hinblick auf eine eventuelle Einbiirge-
rungstendenz  (vgl. auch Fukarek u
Henker 1983 — 1987):

mit Einbiirgerungstendenz: eine Ver-
mehrung durch Diasporen oder vegetativ
findet statt, jedoch keine nennenswerte
Ausbreitung iiber den urspriinglich ein-
gewanderten oder eingefiihrten Bestand
hinaus.

ohne Einbiirgerungstendenz: immer nur
voriibergehende, jedoch unter Umstinden
wiederholte Einwanderung oder Einfiih-
rung, ohne daPp es zur Vermehrung
durch Diasporen oder vegetativ kommit.

In Erginzung der in Tabelle 2 und obern

im Text angegebenen Statuskiirzel seien

anhangsweise einige weitere Sonderzei-

chen genannt, die nach Ansicht des

Verfassers  bei  Gelindekartierungen

notwendig sind.

0 - das Vorkommen ist nachweislich
(dh. es wurde wiederholt zur
rechten Zeit am rechten Ort
nachgesucht) erloschen.

Wenn méglich, sollte in diesem Falle

das letzte Beobachtungsjahr als Detail -

angabe vermerkt werden.
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() - Verdacht anf ...

Zwischen den Klammern steht das
Symbol fiir diejenige Statuskategorie, -die
der Kartierer zwar nicht mit Bestimmt-
heit, doch immerhin mutma@lich fiir zu-
treffend hélt. Zum Beispiel bedeutet

(U)2 — das eingeschleppte Vorkommen
ist vermutlich unbestdndig;

d(3) —das Vorkommen ist von Dauer
und  kulturabhingig, es geht
vermutlich auf eine Verwilderung
zuriick;

(U3) — das Vorkommen ist mutmaglich
unbestidndig und beruht wahr-
scheinlich auf einer Verwilde-
rung;

(0) - das Vorkommen ist vermutlich
erloschen; es wurde nicht eigens
nachgesucht oder dies geschah
zur unrechten Zeit oder am
- moglicherweise falschen Ort.

Statusangaben zu einem Pflanzenvor-
kommen, die auf mehrere Einteilungs-
prinzipien zuriickgehen, lassen sich -
wie in Tabelle 2 und im Text gezeigt —
durch einfache Kombination der Einzel-
symbole erzeugen. Je nach Gelinde-
befund muf aber nicht kombiniert wer-
den! Kombinierte Kategorien aus nur
einem Gliederungsstrang sind dagegen
nur bei "Art der Ansiedlung" denkbar
(etwa der Fall eines vor mehreren
Jahrzehnten angesalbten krautigen
Pflanzenvorkommens, das sich seit lan-
gem ohne direkten Kultureinflup halt
oder ausgebreitet hat und verwildert ist.)
Ein solches Vorkommen wird mit dem
Statussymbol 3 (verwildert) versehen; der
Hinweis auf die Ansalbung sollte als
zusdtzliche Detailangabe in Worten dar-
gelegt werden.
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5.  Beispiele

Jede Entscheidung iber eine Status-
angabe bezieht sich auf ein konkretes
Pflanzenvorkommen; absolut allgemein-
giiltige Beispiele kann es daher kaum
geben. Trotzdem seien zum besseren
Verstidndnis der erwidhnten Statuskatego-
rien einige exemplarische Fille erwéhnt:
D! - dauerhaftes kulturunabhingiges
Pflanzenvorkommen, die  ‘Art der
Ansiedlung (spontan? einge-
schleppt? verwildert?) wurde nicht
prézisiert: :
Asplenium — Atten am natiirlichen Fels-
standort;. Puccinellia distans und Spergula-
ria salina an XKisten und  naturnahen
Binnensalzstellen; Xanthium albinum und
Chenopodium  polyspermum  auf FluPufer-
spiilsdumen; Reynoutria—, Aster— und
Solidago — Arten  in  Hochstaudengesell-
schaften an FluPufern; Crataegus monogyna
an naturnahen Waldrindern; spontan ent-
wickelte  Acer —pseudoplatanus — und
Robinia —"Stadtwilder"; Aquilegia vuligaris
im Kaik — Buchenwald.

d — daverhaftes kulturabhingiges
Pflanzenvorkommen, die - Art der
Ansiedlung wurde nicht prazisiert:
Lycopodium — und Diphasium — Sippen in
Ausbreitung an Strafenboschungen und
auf Skipisten; Halophyten an Strafen und
bei Diingerlagern; Chenopodium  poly-
spermum und Cardamine hirsuta in Gér-
ten; Agrostemma githago und Centaurea
cyanus auf traditionell bewirtschafteten
Ackern.

d3 - dauerhaftes kulturabhdngiges ver-

wildertes Pflanzenvorkommen:

Heracleum  mantegazzianum, Reynoutria —
und Echinops —Arten an anthropogenen
Waldrindern, in Steinbriichen und Orts-
randlagen (oft im Umkreis von Bienen-
stocken und urspriinglich- als Bienenfut-
terpflanzen dort ausgebracht); Hesperis
matronalis, Viola odorata, Armoracia ru-
sticana, Galanthus nivalis, Iberis umbellata,
Lamium galeobdolon fo. argentaturn und
Cerastium  tomentosum, sofern sie sich
auferhalb der Girten ausgebreitet ha-
ben(!); Crataegus monogyna an Bahn-
strecke oder in Feldhecke. Lingst verwil-
derte Vorkommen vor einst im Freien
kultivierten Zierpflanzen (in den Nieder-




Ul -

U2 -

U3 -

landen als “Stinzenplanten' bezeichnet,
BARENDREGT 1991; im Deutschen fehlt
ein entsprechender Begriff) sind ebenfalls
meistens hier anzuschliefen.

(Erfolgt  keine  Differenzierung
zwischen  kulturabhingig ™ oder
—unabhéngig, so ist D3 zu ver-
merken)

unbestindiges ~ Pflanzenvorkommen
aus spontaner Ansiedlung:
ornithochore  Sekundirvorkommen  von
Taws baccata und Abies alba an Burg-
mauern und dhnlichen Stellen.

unbestidndiges
Pflanzenvorkommen:
Fagopyrum  tataricum, Lepyrodiclis holo-
steoides, Cichorium calum und andere
"Saatgutverunreinigungen” auf Trifolium —
resupinatum —  und  T.~ alexandrinum —
Ackern; Phalaris canariensis und andere
"Vogelfutterpflanzen"; erkennbar aus Gar-
tenabfillen eingebrachte und nicht deutlich
in  Ausbreitung befindliche Vorkommen
von Aquilegia vulgaris, Narcissus—, Ga-
lanthus ~ Arten u.a.; mit Wegebaumaterial
(Kalkschotter u.i.) eingebrachte Basen-
zeiger.

unbestdndiges verwildertes Pflan-
zenvorkommen:

nahezu jedes Vorkommen von Euphorbia
lathyris und Anethum graveolens; die mei-
sten Vorkommen von Scilla—, Narcissus-
Crocus — und Muscari — Arten in Parks
und auf Friedhofsrasen, sofern sie sich
nicht merklich ausgebreitet haben; Ge-
treide — und Hackfruchtarten an
Wegrdndern; Agrostemma  githago, Silene
dichotoma, Centaurea cyanus an StraBen-
bdschungen und auf Erdwillen (aus Ein-
saaten verwildert); Bestinde aus Forst—
und Zierbaum~ wund -straucharten mit
Naturverjiingung, aber ohne deutliche
Ausbreitungstendenz; Kulturrelikte in auf-
gelassenen Girten wie Fragaria ananassa,
Hemerocallis—, Rosa—-Arten und Prunus
domestica.

(Erfolgt keine Differenzierung der
Art und Weise der Ansiedlung, so
wird U vermerkt.)

Auch nicht wildwachsende Arten
sollten ~ wie erwidhnt - bei flo-
ristischen Kartierungen beriicksich-

eingeschlepptes‘

tigt werden, wenn sie in der
"freien Landschaft" vorkommen,
also auch das "Strafenbegleitgriin”,
die Feldfriichte und die Arten der
Boschungseinsaaten. Die gepflanz-
ten Sippen im umzdunten Kultur-
land (Gérten, Baumschul- und
Forstkulturen) bleiben allerdings
unberiicksichtigt.

Eine Differenzierung der mnicht
wildwachsenden Arten ist aus
geobotanisch — arealkundlicher Sicht
kaum von Bedeutung. Da die Ka-
tegorien auferdem - bislang nicht
restlos befriedigend definiert,
sondern "gewohnheitsmafig" ver-
wendet wurden, bleiben zahlreiche
Zweifelsfille, die es ohnehin
nahelegen, auf eine Unterschei-
dung zu verzichten. Nimmt man
sie dennoch vor, so kann man die
Kiirzel K (fir Kultivierte), A (fiir
Angesalbte) und W fiir solche
Pflanzenvorkommen verwenden,
die an einem alten Wuchsort
wiedereingebracht worden sind, an
dem die betreffende Art zwi-
schenzeitlich erloschen war.
Beispiele fiir Vorkommen von kultivierten
Sippen (K) liefern Helianthus tuberosus
und Fagopyrum esculentum auf Wild-
ackern, Helianthus annuus, Secale gereale
und Trifolium resupinatum auf Ackemn
sowie Prunus domestica, Sorbus domestica
und Juglans regia im Streuobstgelande.
Auch Forstbdume ohne nennenswerte Na-
turverjiingung sind hier anzuschliefen.
Nicht wildwachsende kultivierte Pflanzen-
vorkommen bestehen entweder aus kulti-
vierten Wildpflanzen oder aus durch
Ziichtung verdnderten Formen (Kultur-
pflanzen im engeren Sinne).

Beispiele fiir angesalbte Vorkommen stel-
len Sagittaria sagittifolia, S. latifolia und
Ranunculus lingua an neuangelegten Tei-
chen dar, ferner viele Osmunda-— und
Matteuccia —Bestande  in  Moorgebieten
und an Bichen sowie manches 4donis—
vernalis — Vorkommen in  westdeutschen
Halbtrockenrasen, aber auch konsequen—
terweise — wenn auch fiir viele Floristen
ungewohnt — die Vorkommen der in
"Naturwiesen" — Einsaaten  auBerhalb der
Garten ausgebrachten Sippen sowie An—
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pflanzungen an StraPenboschungen,
gleichgiiltig, ob die Arten als standort—
gerecht gelten oder nicht.

Wiedereinbiirgerungsversuche  schlieplich
miissen nicht extra mit Beispielen belegt
werden; der Sachverhalt ist klar. Wichtig
in diesem Zusammenhang erscheint noch
der Hinweis, da die Ausbringung von
heimischen Pflanzen und Tieren nur un-
ter ganz bestimmten - und fast nie
realisierten — sachlichen, administrativen
und organisatorischen Voraussetzungen
dem Artenschutz dienlich sein kann
(siehe Zmieronkowskr 1980, LiENENBECKER
1984).
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