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Fig. 2. Anatomical cross sections of culms in Scandinavian Palustres a: E. mamillata
ssp. mamillata. — b: E. mamillata ssp. austriaca. — c: E. palustris ssp. palustris.
— d: E. palustris ssp. vulgaris. — e: E. uniglumis ssp. uniglumis.

Abb. 5 zum Beitrag Forster, Seite 96
Stengelquerschnitte (aus STRANDHEDE 1966)
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Bericht Utber den Stand der Kartierung in Wirttemberg

- S. Seybold -

Die Verh&ltnisse in Wirttemberg in Bezug auf die Mitteleuropa-
Kartierung waren in mehrfacher Hinsicht sehr guinstig. Schon seit
léangerer Zeit existierte am Staatlichen Museum fiir Naturkunde in
Stuttgart eine "Zentralstelle fir die vegetationskundliche Auf-
nahme von Wirttemberg", die sich hauptsdchlich mit pflanzensozio-
logischer, aber auch schon immer mit pflanzengeographischer Kar-
tierung befaBte. Auch die alte MANSFELD-MATTICK-Kartierung lief
in dieser Zentralstelle bis heute weiter, und durch einige sehr
gunstige Umstédnde sind auch gliicklicherweise alle alten Unter-
lagen noch vorhanden. Im Rahmen dieser Zentralstelle, die auch
Uber einen gewissen Etat verfiigt, konnte ich mich seit 1967
hauptamtlich der Mitteleuropa-Kartierung widmen.

Verschiedene botanische Arbeitskreise konnten ebenfalls fiir
das Projekt gewonnen werden, so daB die Zahl der nominellen Mit-
arbeiter heute ca. 80 betrdgt. Anfangs erhielten wir aueh Zu-
sagen zur Mitarbeit von ca. 20 Apothekern, die einem Aufruf in
einer Zeitung gefolgt waren. Im Laufe der Zeit ist aber ihre
28hl leider wieder auf 3 herabgesunken.

Die Daten muBten zu mindestens 50 % von der Regionalstelle
beschafft werden. Denn es gibt viele Gebiete ohne jeden Mitarbei-
ter. Auch eine Zentralstelle fiir sudwlirttemberg in Tibingen
(Leitung: Dr. W. WINTERHOFF) muBte leider wieder aufgelost wer-
den, da der Leiter nach Heidelberg verzog.

Das Gebiet umfaBt heute 156 MeBtischblitter. Die gesamten
Daten betrugen in den Jahren:

47.000, also im Schnitt 300

1970
1971 ¢« 72.000 " " " 470
1972 ¢« 76.000 " " " 490.

Dabei sind neuere Floren und pflanzensoziologische Arbeiten

mit verwertet. Eine Auswertung der Hlteren Floren, Karteien

und Herbarien erwies sich vorlidufig als zu zeitraubend und wur-
de noch zuriickgestellt. Selbst die Literaturzusammenstellung
erwies sich als FaB ohne Boden; in unserer noch unvollstandigen
Kartel sind bis heute ca. 2.000 Literaturstellen mit Fundorts-
angaben zusammengetragen, deren Zahl sich sicher noch erhdhen
wird.

Dafiir wurde mit einer vorldufigen Auswertung der Kartierlisten
zu Verbreitungskirtchen von Hand begonnen. Fertiggestellt sind
alle Arten der Buchstaben A - L. Diese K&értchen sollen zu einer
Auswahl der interessanten Arten herangezogen werden, die dann
durch Punktkartierung weiter bearbeitet werden. Eine Quadranten-
Kartierung erscheint uns hierfilr teils zu aufwendig, teils zu
ungenau und kommt daher vorlidufig nicht in Betracht.

Zum AbschluB3 seien als Beispiele einige Verbreitungskirt-
chen aus dem Gebiet vorgestellt.

1 Euphorbia amygdaloides:

Diese Art besitzt ein klar abgegrenztes Areal, das schon
durch das MeBtischblattraster deutlich wird.
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2) Carex gracildis

Hier zeigen sich Kartierungslicken; die Art dirfte im gan-
zen Gebiet vorkommen, wird aber nicht immer als solche er-
kannt.

) Eragrostis poaeoides

Die ILiicken dieser Verbreitungskarte sind auf die Vernach-
lassigung der Adventivpflanzen durch viele Floristen zuriick-
zufihren. Die Art bevorzugt die warmeren Gebiete, ist aber
im Gebiet sicher fast iiberall (auf Bahnhofen) vorhanden.

Ziele und bisherige Ergebnisse der Orchideen-Kartierung

in Baden-Wirttemberg

- S. Kinkele -

Zu Beginn des Jahres 1969 hat sich in Baden-Wirttemberg der
Arbeitskreis heimische Orchideen (AHO) gebildet, der durch den
Zusammenschlull Gleichgesinnter versucht, am Schutz und an der
Erhaltung der einheimischen Orchideen, die vollsténdig unter
Naturschutz stehen, tatkraftig mitzuwirken. Aufgaben und Ziel-
setzung entsprechen dem Programm des entsprechenden Arbeits-
kreises der DDR (WISNIEWSKI), wobei auf den Bericht von W.
HEMPEL (1966) verwiesen wird.

Als eine wichtige Grundlage fir wirksame SchutzmaBinahmen
steht eine umfassende Inventarisierung der Orchideenflora von
Baden-Wirttemberg im Mittelpunkt der Arbeit. Dazu erfolgt eine
moglichst vollstandige und kritische Erfassung samtlicher zugang-
licher Quellen, vornehmlich zur Rekonstruktion der Vergangenheit,
um die Veranderungen der einzelnen Arten nebst deren Ursachen
erarbeiten zu konnen. Daneben wird die gegenwartige Verbreitung
als Ggmeinschaftsaufgabe kartiert. Arbeitsgebiet ist das gesam-
te Land Baden-Wiurttemberg nebst einem enggefaliten Grenzgebiet.

Es umfaBt 311 MeBtischblatter bzw. rd. 35 000 kmé oder 15 %
des Bundesgebiets.

Die Methode der Kartierung folgt dem in Wirttemberg schon
lange iiblichen Verfahren (Staatl. Museum fiir Naturkunde Stutt-
gart). Hiernach wird das GauB-Kriiger'sche Gitternetz in 16
Kleinfelder von 250 x 250 m eingeteilt. Die Kartierung erfolgt
getrennt nach Kleinfeldern. Festgehalten werden Anzahl der In-
dividuen (geschétzt oder ausgezéhlt), Angaben zum Standordt,
Hohenlage und geologischer Untergrund. In Ausnahmefallen wird
auch der Rgchts~-Hoc hwert festegestellt. Dabei hat.sich vor allem
die geologische Karte als ein niitzliches Hilfsmittel erwiesen,
well zahlreiche Arten enge petrographische Beziehungen erken-
nen lassen, die es ermfglichen, beil der geziellen Suche nach
bestimmten Arten die Wahrscheinlichkeit ihres Auffindens be-
trachtlich zu steigern.
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Insgesamt konnten bisher rd. 200 000 Daten erfalt werden,
die in der Kartei AHO zentral registriert werden. Diese besteht
aus etwa 15 000 handschriftlich angelegten Einzelteilen. Den
Mittelpunkt bilden die Gitternetzblédtter, die das Staatl. Mu-
seum fur Naturkunde Stuttgart dankenswerterweise zur Verfigung
stellt. In diese Gitternetzblatter werden si&mtliche Daten ein-
getragen, und zwar getrennt nach Art und MeBtischblatt, wobeil
Hybriden gesondert registriert werden. Das bedeutet also, daB
flur jede Art ein Gitternetzblatt angelegt wird, sobald ein
Nachweis auf einem MeBtischblatt vorliegt. Weitere Karteiteile
beziehen sich auf Literatur, Herbarien, Sammler usw. Abgerundet
wird die Kartei durch eine Verbreitungsibersicht der in Baden-
Wirttemberg nachgewiesenen 54 Arten. Die Fiille des verarbeiteten
Materials ergibt vornehmlich bei den selteneren Arten bereits
eine gute Stabilitdt der regionalen Verbreitungsbilder, wahrend
vor allem bei den h&dufigeren Arten noch betréchtliche Kenntnis-
liicken vorliegen. Da diese Verbreitungsiibersichten zugleich als
ouchli_sten bel der gezielten Lickenbearbeitung dienen konnten,
ware eine alsbaldige Vervielfaltigung zweckdienlich, um als
Nahziel einen brauchbaren Bearbeitungsstand des Artnachweises
je MeBtischblatt erreichen zu konnen.

Die Verarbelitung dieses umfangreichen Materials ist in ein
Artenschutzprogramm des Naturschutzes eingebettet. Als Bestand-
teil eines solchen Programms haben wir vor kurzem eine erste
Ubersicht iiber die Orchideenflora von Baden-Wirttemberg in Form
einer '"Roten Liste" vorgelegt, in der samtliche 54 Arten nach
dem Grad ihrer Gefghrdung in 5 Gruppen eingeteilt sind (KUNKELE
1972). Die Liste gibt nach MaBgabe des Bearbeitungsstandes vom
1.7.7972 in sehr differenzierter Weise Uber den Stand der Be-
mithungen Auskunft. So wird etwa beli sa@mtlichen Arten der Nach-
wels Je MeBtischblatt in Anzahl und Prozent angegeben, und zwar
unterteilt in absolut, aktuell (seit 1950) und verschollen,
worunter wir grundséatzlich alle Angaben vor 1950 verstehen, weil
sie wegen des raschen Wandels der Standorte in einer Kulturland-
schaft aktualisierungsbedirftig sind. Als Beispiel seien die
entsprechenden Daten fuir O p hry s ap i f er a angefihrt:
absolut 138 MTB1 (44 %), davon 57 MTB1l (41 %) aktuell und 81
MTB1 (59 %) verschollen. Als bemerkenswert wiren etwa E p i -
pactis mueller i hervorzuhebeh, von der lediglich
ein Vorkommen bekannt war, die wir aber seit 1969 bisher auf
weiteren 30 MTB1l nachweisen konnten, oder E p i pac t i s
purpurata, bel der unsere gezielten Bemihungen er-
geben haben, daB ihre Verbreitung vollig verkannt wurde. Letz-
tere Art haben wir bisher auf 171 MTBl (55 %) registriert,
darunter 140 aktuelle.

Bei 3 Arten haben wir bisher umfassende Gebietsmonografien
vorgelegt, nadmlich bei Hammarbya paludosa
(BRIELMAIER u. KUNKELE 1969), Spiranthes aesti-
v a 1l i s (BRIELMAIER u. KUNKELE 1970) sowie S p i r an -
thes spiraldis (BAUMANN u. KUNKELE 1971). Da es uns
bei diesen Einzelbearbeitungen gefdhrdeter Arten in erster
Linie um eine Materialversorgung der Naturschutzstellen geht,
haben wir uns entschlossen, die Dokumentation der Wuchsorte
Jewelils offenzulegen. Nach unseren Erfahrungen kann keine Rede
davon sein, daB eine Geheimhaltung der Vorkommen am besten dem
Schutz der Orchideen diene, weil bei den meisten Arten als Ur-
sachen lhres Rickgangs mittelbare Einwirkungen des Menschen auf
die Standorte die entscheidende Rolle spielen.
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In Bearbeitung ist derzeit G o ody era repemn s
Hierbei hatten wir unsere Forschung in der Annahme begonnen,
eine seltene Art zu untersuchen. Die Geldndearbeit hat jedoch
gezeigt, daB die Art il Gefolge von aufgeforsteten Schafwei-
den betrachtlich zugenommen hat. Und so mag der Umstand, daB
es uns innerhalb kurzer Zeit gelungen ist, immerhin 75 eigene
Neufunde zu registrieren, aufzeigen, wie gering immer noch
unser Kenntnisstand Uber die reale Verbreitung der einzelnen
Arten ist.

Im beigefiigten Literaturverzeichnis sind die wesentlichsten
Arbeiten des AHO dargestellt.

Literatur:
AHO, 1970: Orchideen und Naturschutz. - Die Orchidee, 21, 79-82.

BAUMANN, H. u. S. KUNKELE, 1971: Zur Verbreitung von Spiranthes
spiralis (L.) CHEVALL. in Baden-Wirttemberg. - Versff. Lan-
desstelle Natursch. Baden-Wirttemberg 39, 7-66.

BRIELMAIER, G.W. u. S. KUNKELE, 1969: Die Moororchidee Hammarbya
paludosa O. KUNTZE. - Jh. Ges. Naturkde. Wirttemberg 124,
158-171. —

- 1970: Zur Verbreitung von Spiranthes aestivalis (POIR.)
RICH. in Baden-Wirttemberg. - Veroff. Landesstelle Natursch.
Baden-Wiurttemberg 38, 7-33.

HEMPEL, W., 1966: Aufgaben und Ziele des Arbeitskreises zum
Schutz der einheimischen Orchideen. - Die Orchidee 17,
119-122.

KUNKELE, S., 1969: Praktische Hinweise fiir die Kartierung der
Orchideen. - Mitt. Bl. AHO 1, 1-4.

- 1970: Bemerkungen zu den autogamen Epipactis-Sippen in
Wirttemberg. - J. Ber. Naturw. Ver. Wuppertal 23, 104-105.

~ 1970: Uber Orchis maculata L. s.l. (im weiteren Sinne). -
Mittl.B1. AHO 2, 21-25.

- 1970: Uver verschiedene Epipactis-Arten in Baden-Wirttemberg.-
Mitt.Bl. AHO 2, 70-76.

- 1972: Probleme des Artenschutzes dargestellt am Beispiel der
Orchideen von Baden-Wirttemberg. - Die Orchidee, Heft 3/1972
ff.

- u. S. SEYBOLD, 1970: Uberblick iiber das Herbarmaterial sus
Wirttemberg. - Jh. Ges. Naturkde. Wirttemberg 125, 145-157.

TICHY, H., 1971: Zwischenbericht iUber die zytologischen Unter-
suchungen an Dactylorhiza maculata und Dactylorhiza fuchsii. -
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Die in der Bundesrepublik Deutschland gefédhrdeten Arten

von Farn- und Blutenpflanzen

- W. Lohmeyer, Th. Miller, E. Pitzer u. H. Sukopp -

Wahrend des Seminars "Aktuelle Probleme des Schutzes von
Pflanzen- und Tierarten" vom 9.-11. November 1971 in Ingolstadt
ist mehrfach vorgeschlagen worden, eine Liste der in der Bundes-
republik gefdhrdeten Arten von Farn- und Blutenpflanzen aufzu-~
stellen. Die groBe Bedeutung auch der seltenen und gefdhrdeten
Arten liegt darin, daB sie wesentlich zur Diversitédt 1) (violo-
gischen Vielfalt) beitragen. Der Wert der Diversitdt wiederum
wird in der dadurch erreichten hoheren Stabilitat der Lebens-
gemeinschaften gesehen.

Die Liste soll folgenden Zwecken dienen:

1) Der Ermittlung des genauen Verbreitungsbildes der Gegenwart
im Vergleich zu dem der Vergangenheit (vgl. z.B. BAUMANN u.
KUNKELE 1971), wobei der festgestellte Florenwandel ein ein-
faches Mafl fir die Auswirkungen menschlichen Handelns dar-
stellt (Artenriickgang als Anzeichen fir Vegetations- und
Standortverianderungen),

2) Der Schaffung von Grundlagen fiir eine Neufassuﬁ% der Liste
besonders zu schiitzender Pflanzen in der BRD (MULLER 1971),

3) Der Grundlage fir ein Programm zur Ermittlung der Ursachen
der Gefahrdung und zur aktiven Hilfe fiir bedrohte Arten,

4) Der Schaffung genauer Grundlagen fiir die Einleitung und
Durchfiihrung wirksamer SchutzmaBnahmen, Vornehmllch okologi-
scher Art (BAUMANN u. KUNKELE 1971),

5) Dem wirksamen Schutz von Gebieten, in denen gefdhrdete Arten
vorkommen, da nur durch Biotopschutz die Erhaltung der Rest-
vorkommen gewdhrleistet werden kann,

6) Der Information der Offentlichkeit und besonders der zustéan-
digen Behorden ilber die Gefédhrdung der Pflanzenwelt.

Von 2338 einheimischen und eingebliirgerten Arten von Farn-
und Bliitenpflanzen Deutschlands (Zahlen fiir die BRD existieren
nicht) sind mindestens 10 Arten ausgestorben oder verschollen
(SUKOPP 1971). Die Zahl der gefédhrdeten Arten ist trotz vieler
Einzelarbeiten nur unzureichend bekannt; Angaben fiir einzelne
Gebiete liegen vor von SUSSENGUTH 1922, BUSCH 1952, RAABE 1955,
RUNGE 1955 sowie fir die Umgebung verschiedener Stéadte. Wie 1iik-
knehaft die Kenntnis der seltenen und gef&hrdeten Arten zur
Zeit noch ist, zeigt eine quantitative Gegeniliberstellung des
Vorkommens von Ballota nigra s.leound Cypri-
pedium calceolus von SEYBOLD 1972. Daraus geht

1) o -Diversitédt nach WHITTAKER 1965: Artenreichtum einer be-
stimmten Lebensgemeinschaft (species diversity).
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hervor, daB die Zahl der Individuen der bisher wenig beachteten

Ruderalpflanze B a 1l 1 o ta nigozra bei weitem geringer ist
als die der allgemein als selten geltenden Orchideen C y p r i -
pedium calceolus wnd Orchis pallens.

Diese Umfrage soll der systematischen Ermittlung der gefahr-
deten Farn-~ und Blitenpflanzen dienen, und deren Ergebnisse
sollen mdglichst bald veroffentlicht werden.

Fir die seltenen Arten erscheint eine Bearbeitung allein
nach der Literatur, Herbarbelegen und Feldkenntnissen durchaus
moglich, wogegen ein dhnliches Vorgehen bei h&ufigen Arten nach
den Erfahrungen der floristischen Kartierung nicht moglich ist.
Es ist geplant, diese Liste neuen Erkenntnissen, besonders den
Ergebnissen der Kartierung der Flora Mitteleuropas, und neuen
Erfordernissen anzupassen. Das Erarbeliten einer vorlaufigen
Liste ist - trotz der genannten und bekannten Schwierigkeiten -
heute dringend notwendig, damit rasch ein Konzept fir den Schutz
der am stidrksten gefdhrdeten Arten erarbeitet werden kann.

Rote Liste der gefédhrdeten Farn- und Blutenpflanzen

Sy e A fpmD e TR E S N WS e GG GMAE MAm St GMEp Mee S S G T e SN W G s Sy SOV D M G E DN - S SRS W S e B M D Weew SR GOV W ent S G- M

Es wird vorgeschlagen, eine solche Liste fiir jedes Bundesland -
wegen der biogeographischen Differenzierung des Gebietes einer-
seits und wegen der Naturschutzkompetenzen andererseits - aufzu-
stellen und daraus eine Gesamtliste fir die BRD zu kompilieren.
In Anlehnung an Kriterien, die von einigen Autoren (z.B. KREH
1951, WESTHOFF 1956, MELVILLE 1970, PERRING und WALTERS 1971)
fir &hnliche Listen zusammengestellt wurden, wird vorgeschlagen,
fir ihre Konstruktion folgende Daten zu benutzen:

1) Haufigkeit des Vorkommens. Nach Mdglichkeit soll die Quanti-
fizierung durch die Angabe der Zahl der MeBtischblatter erfolgen,
auf denen die Art vorkommt, um das fir die Kartierung der Flora
Mitteleuropas verwendete Schema zu benutzen. Wenn dies - beson-
ders bei haufigeren Arten - nicht mdglich ist, sollen folgende
Zusammenfassungen benutzt werden:

Ausgestorbene oder verschollene Arten

. Vorkommen auf 1-2 MeBtischblattern

. Vorkommen auf 3%-5 MefBtischblattern

. Vorkommen auf 6-10 MeBtischblattern

. Vorkommen auf 11 - 1/20 der im Bundeland vorhandenen MeBtisch-

blatter, sowelt es entsprechend viele Meftischblatter gibt
bzw. nicht schon unter 1-% erfallt.

5. Vorkommen auf 1/20 - 1/8 der im Bundesland vorhandenen MeB-
tischblatter, soweit es entsprechend viele MeBtischblatter
gibt bzw. nicht schon unter 1-3 erfalit.

6. Vorkommen auf 1/8 - 1/4 der im Bundesland vorhandenen MeB-
tischblatter, soweit es entsprechend viele MeBtischblatter
gibt bzw. nicht schon unter 1-3 erfalit.

7. Vorkommen auf mehr als 1/4 der im Bundesland vorhandenen

MeBtischblatter.

W =0

Nahezu alle Arten mit nur wenig Fundorten miissen als gefahr-
det gelten. Weil dies aber bei einigen sehr seltenen Arten (z.B.
Buxus sempervirens unmd Trapa natans)
nicht der Fall ist und fur die zerstreut vorkommenden Arten nur
teilweise zutrifft, mul nach Moglichkeit
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2) der Grad der Gefdhrdung nach einer einfachen Skala abgeschitzt
werdens '

1. Stark gefahrdet: sehr kleine Population, keine oder nur sehr
geringe Naturverjlingung, starker Riickgang, attraktive Art an
leicht zugéanglichen Fundorten, Biotope durch verschiedene
MaBnahmen stark bedroht.

2. Gefédhrdet: kleine Population, midBige Naturverjliingung vorhan-
den, Rickgang, attraktive Art an weniger gut zugidnglichem
Fundort, Biotop bedroht.

5. Nicht oder kaum gefidhrdet: groBe Population, gute Naturver-
jingung, Biotop nicht bedroht.

3) AusmaB des Riickgangs. Plur die Gebiete, aus denen entsprechende
Unterlagen vorhanden sind, kann das AusmaB des Rilckgangs angege-
ben werden durch das Verhdltnis der Zahl der rezenten Fundorte
(nach 1945 wie flir die Mitteleuropa-Kartierung vorgeschlagen;

bei genauer Geldndekenntnis ist ein spéterer Zeitpunkt erwinscht,
Zz.B. in England: in historischer Zeit, 1930-1950, nach 1960)

zur Zahl der ehemaligen Fundorte, wie es z.B. RAABE 1955 und
teilweise DELVOSALLE u.a. ausgdriickt haben.

1. Riickgang der Fundorte nach 1930 1) (oder spiter) um iiber 50 %
2. Rlickgang der Fundorte nach 1930 1) (oder spadter) unter 50 %
5. Zahl der Fundorte ungefdhr gleich geblieben

4. Zahl der Pundorte hat sich vermehrt.

4) Da keine Angaben dariiber existieren, in welchem Umfange die
gefahrdeten Arten in Naturschutzgebieten und flachigen Natur-
denkmalen vorkommen und dadurch vom Gebietsschutz profitieren,
wird eine zus@tzliche Angabe N in Spalte 5 erbeten, wenn dies
flir eine Art bekannt ist.

5) Um gezielt SchutzmaBnahmen planen und durchfiithren zu konnen,
ist es von groBer Bedeutung, ob eine Art

a. Bestandteil der natirlichen oder naturnahen Vegetation ist,
daher in Schutzgebieten keiner speziellen PflegemaBnahmen
bedarf oder

b. Bestandteil vom Menschen geschaffener und erhaltener Vege-
tation ist und daher zu ihrem Fortbestand in Schutzgebieten
der Portdauer bestimmter Wirtschafts- und Pflegemafnahmen
bedarf.

Fir die Konstruktion einer gleichméBig zu bearbeitenden Liste
flir das gesamte Gebiet mlissen diese Minimalkriterien - falls
ihre Anwendung liberhaupt gleichméBig jetzt schon moglich sein
wird - genligen. Wenn es fiur bestimmte Gebiete mdglich ist,
genauere Aussagen zu geben, ist dies sehr erwinscht.

1) Falls moglich, bitte Riickgang der Fundorte nur von dieser
Zelit an bericksichtigen, falls nicht moglich, bitte Jahres-
zahl des Vergleichsjahres angeben.
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Beispiele aus einer lLandesliste:

Baden-Wiirttemberg (286 MeBtischbldtter)

Art Haufigkeit Gefahrdung Riickgang Naturschutz

Marsilea quadrifolia
Carex microglochin
Carex capitata
Selaginella helvetica
Gladiolus paluster
Calamagrostis neglecta
Allium victorialis
Isoetes lacustre
otipa calamagrostis
Matteucia struthiopteris
Stipa eriocaulis
otratiotes aloides
Tulipa sylvestris
Calamagrostis
pseudophragmites
Himantoglossum hircinum
Trichophorum alpinum
Schoenus nigricans
Salix daphnoides
Agrostemma githago
Ophrys sphegodes
Polyg_onum viviparum
Tamus communis
Viscaria vulgaris
Dianthus deltoides
Ranunculus aconitifolium
Orchis morio
Trollius europsaeus
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Die Liste fiir die gesamte BRD wird durch Kombination der
Landeslisten zusammengestellt werden. Selbstverstidndlich werden
die Autoren aller Landeslisten als Verfasser genannt werden.
Flir jedes Bundesland wird nach Mdglichkeit eine Angabe der Zahl
der MeBtischblatter, auf denen eine Art vorkommt, erbeten.

Die Auswahl der Arten soll fiir jedes Bundesland alle gefdhr-
deten und zurickgehenden Arten umfassen. Nach der Ermittlung
in den Niederlanden kann man mit einem Drittel aller Arten
(zuriickgegangen, bedroht und ausgestorben) bzw. der Hdlfte aller
Arten ("in Zukunft bedroht") rechnen (WESTHOFF 1956, VAN LEEUWEN
und WESTHOFF 1961; vgl. auch PERRING 1970).

Bis zum heutigen Datum haben fast alle Bundesldnder ihre Mit-
arbeit flir die Ermittlung der gefdhrdeten Farn- und Bliitenpflan-
zen zugesagt, ungewiBl sind nur noch die Zusagen fiir Rheinland-
Pfalz, Bayern und das nodrdliche Niedersachsen. Das nordliche
Niedersachsen gehtort zu den Gebieten mit den stédrksten Land-
schaftsverand erungen seit 1950.

Die Listen fiir Slid-Niedersachsen, NRW und das ostliche
Saarland liegen bereits vor, fiir Baden-Wirttemberg und Berlin
werden sie z.Zt. bearbeitet.
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Eine erste Auszihlung ergibt fir NRW (33 978 km®) eine An-
zahl von 56 verschollenen oder ausgestorbenen Arten, das sind
4,3 % von etwa 1300 Arten, und 423 stark gefahrdete und gefahr-
dete Arten, das entspricht etwa 32,5 %. Insgesamt also sind
36,8 % aller Arten bedroht. Sie ergibt fiir Siid-Niedersachsen:
106 ausgestorbene oder verschollene Arten (das sind etwa 10 %
von 1000 Arten) und 419 stark gefdhrdete und geféhrdete Arten,
was etwa 42 % entspricht. Insgesamt gelten somit 52 % aller vor-
kommenden Arten als bedroht. Flir das Ostliche Saarland (etwa
2 100 km2) gilt: 153 ausgestorbene oder verschollene Arten,
was etwa 24 % von 630 Arten ausmacht, und 281 stark gefahrdete
und gefihrdete Arten, das sind etwa 45 %. Zusammengenommen ent-
spricht die Zahl der bedrohten Arten knapp 70 %.

ochon anhand dieser wenigen Zahlen zeigt sich die Dringlich-
keit, eine solche "Rote Liste" zusammenzustellen, auch wenn die
bei der floristischen Kartierung Mitteleuropas angestrebte Ge-
nauigkeit nicht immer erreicht werden kann.

Hinweise fur den Bearbeitungsmodus:

1) Bitte die EHRENDORFER-Liste als Grundlage benutzen, um alle
Arten zu beachten und eine einheitliche Nomenklatur zu ver-
wenden. Kritische Sippen und Adventive miissen wohl in der
ersten Bearbeltung weggelassen werden.

2) Da viele MTB Teile mehrerer Bundeslédnder umfassen, bitte die
Abgrenzung wie flr die floristische Kartierung vorgesehen
wahlen und mit den Bearbeitern der angrenzenden Gebiete ab-
sprechen.

3) Als Termin der Bearbeitung wird Ende 1972 erbeten.

Wir bitten um Mithilfe bei der Bearbeitung der noch nicht erfal-
ten Gebiete und von speziellen Fragen einzelner Gebiete oder
bestimmter Sippen.

Korrespondenz erbeten an:

H. SUKOPP
Institut f. Angewandte Botanik der TUB
1 Berlin 41, RothenburgstraBe 12.
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Die Gattung Eleocharis

- B. Foerster -

In dieser Gattung gibt es echte Bestimmungsschwierigkeiten
nur beili den Unterarten von E . palus tris . Die Arten
sind auch im nichtblihenden Zustand unterscheidbar, nur die
Unterscheidung von steriler E . palustris und
uniglumis bietet gewisse Schwierigkeiten. Der folgen-
de Schliissel enthédlt die in Deutschland vorkommenden Arten mit
Ausnahme der E . parvula, die in der Bundesrepublik
keinen in Jjlingerer Zeit b estdtigten Fundort hat. (Verf. wire
Tir die Zusendung von Herbarmaterial, besonders aber von
lebenden Pflanzen sehr dankbar).

Vorbemerkungen

Die Beurteilung der Fruchtmerkmale ist nur an reifen Frich-
ten mdglich. MaBangaben fir die Fruchtgrile betreffen die
eigentliche Frucht ohne den der Frucht aufsitzenden bleibenden
Griffelgrund. Die Herstellung von Epidermispréaparaten erfolgt



_97_

ohne besondere Mihe, wenn man einen halbierten Stengel (oberes
Drittel) mit der Epidermis auf einen Objekttrager legt, gut an-
feuchtet und mit einer Rasierklinge vorsichtig das grine Gewebe
abschabt. Frisches und Herbarmaterial ist gleich gut geeignet.

Die Gattung ist im blliitenlosen Zustand am volligen Fehlen
jeder Blattspreite zu erkennen. Das oberste Blatt ist als eine
rohrenformig verwachsene, dem Stengel dicht anliegende Scheide
ausgebildet (Abb. 1). Bei Juncus sind die spreitenlosen Nieder-
blattscheiden immer offen, mit ilibereinandergreifenden Ré&ndern.
Nichtbliihende Eleocharis-Stengel tragen an der Spitze ein beil
Lupenvergroﬁerung meist gut erkennbares Ahrenrudiment, das bei
Juncus nie vorhanden ist (Abb. 2: 5,6).

Bestimmungsschliissel

1 Pflanzen mit bleibendem, verzweigten, dicken Rhizom mehr
oder weniger ausgedehnte Bestdnde bildend, Stengel nie
fadendinn und kantig. Scheiden fast gerade abgeschnitten
(Abb. 1:5). Narben stets 2, Friichte daher drehrund bis
schwach zweikantig

Subser. Palustres 5

1' Pflanzen ohne Ausléufer, horstbildend, oder mit dunnen,
hinfdlligen unterirdischen Auslaufern oder mit fadendiin-
nen kantigen Stengeln Bestande in der Uferzone odeér submers
bildend. Hierher alle mit % Narben und daher dreikantiger
Frucht. 2

2 Stengel fadendiinn (bis 0,5 mm dick), kantig (nur 3-4 Gef&aB-
biindel); Bhrentragende Stengel kaum iber 10 cm lang, submers
flutend und steril bis ca. 50 cm. Oberste Scheide sehr diumnn
und zart, oft kaum erkennbar. Frichte 1 mm lang, weiBlich
bis gelbbraun (Abb. 1:2, 2:2, 3:8).

E. acicularzris

2' Stengel im allgemeinen dicker, nicht kantig, oberste Scheil-
den nicht zarthautig 3

p) Pflanzen vollig ohne Ausldufer, auf trockengefallenem
Schlamm oder im Flachwasser in bilischeligen Horsten wachsend

4

3' Pflanzen in kleinen Biischeln wachsend, die im Herbst diunne
Auslaufer mit angeschwollenen Endknospen bilden; aus diesen
Knospen treiben im Frihjahr neue Buschel, wdhrend die Aus-
ldufer vergehen. Scheiden m8Big schief abgesohnltten (Abb.
1:1). Ahren wenigbliitig, 3-7 Bliiten, Narben %, Frucht drei-
kantig, 2 mm lang, ohne geschwollenen und von der Frucht
deutlich abgesetzten Griffelgrund (Abb. 3:6).

E. guingueflora

4 Kurzlebige Pflanzen mit sehr weichen und fast durchschei-
nenden Stengeln auf trockengefallenem Schlamm sehr bald
und sténdig neu blihend, Scheiden schief abgeschnitten,
ohne verbreiterten Mlttelnerv, Ahre anfangs eifdrmig, spé-
ter zuweilen verléngert, an der Spitze bliihend, wdhrend am
Grund bereits die Frichte und Spelzen ausfallen, opelzen
stumpf, Narben 2, Friichte drehrund, ca. 1 mm lang.

(Abb. 1:4, 2:4, %:9).
E. ovata
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Ausdauvernde Pflanzen mit derben Stengeln und sehr schief
abgeschnittener oberster Scheide, die durch den verbreiter-
ten Mittelnerv sehr spitz ausgezogen ist. Spelzen spitz-
lich, bleibend, Narben %, Friichte dreikantig, um 1,5 mm
lang mit breit aufsitzendem Griffelgrund. Ahren im Herbst
am Grund austreibend und an bogig niederliegenden Stengeln
wurzelnd. Atlantische Art, im groBten Teil Deutschlands
fehlend, nur im Nordwesten hiufiger.

F. mulETicaulis

(1) Stengel weich, leicht zusammendriickbar, hellgriin,

durchscheinend. Spelzen bei Fruchtreife abfallend. Skleren-

chymbiindel in der Epidermis schwach entwickelt, dazwischen

6-11 Epidermiszellen, Palisadenparenchym zwischen den Ge-

féBblindeln einschichtig (Abb. 5 a,b), Spaltoffnungen mit

konvexen Enden: Nebenzellen kiirzer als SchlieBzellen

(Abb. 4:1) E. mamillata

a Griffelgrund warzenfdrmig, nicht von der Frucht abge-
schniirt, breiter als lang, Ahre mit ca. 40 Bliiten/cm

ssp. mamil 1l ata

b Griffelgrund kegelfdrmig, nicht von der Frucht abge-
schniirt, lidnger als breit, Ahre mit ca. 60 Bliiten/cm.

ssp. austriliaca

Stengel derb, nicht leicht zusammendriickbar, meist dunkel-
oder graugrin, undurchsichtig, Griffelgrund deutlich von
der Frucht abgeschnirt. Spelzen bleibend. Sklerenchym-
blndel in der Epidermis kr&éftig, dazwischen 4 oder weniger
Fpidermiszellen, Palisadenparenchym zwischen den GefaB-
blindeln zweischichtig, Spaltoffnungen mit konkaven Enden:
Nebenzellen langer als SchlieBzellen (Abb. 4:2,3).

Im Wasser aufgewachsene Formen konnen zuweilen in Farbe
und Stengelquerschnitt, nicht aber im Bau der Spaltoffnun-
gen E . mamil 1l at a gleichen. 6

Am Grund der Khre nur eine stengelumfassende sterile Spelze,
auch das Ahrenrudiment an der Spitze steriler Stengel ein-
spelzig (Abb. 2:6), Bliitenzahl/cm sehr variabel, oft um 30
(Abb. 3:5, 5e) E.uniglumis
Am Grund der Ahre zwel halbstengelumfassende sterile Spel-
zen, auch.das Ahrenrudiment an der Spitze steriler Stengel
zwelspelzig (Abb. 2:5) E. palus+tzris
a Stengel oft graugriin, schwach gerippt, Ahre mit ca. 40
Bliiten/cm, Spelzen der Ahrenmitte meist kiirzer als
5,5 mm, erst bei Reife einen farblosen Hautrand ent-
wickelnd, Frucht bis ca. 1,4 mm lang (Abb. 3:5, 5c)
Spaltoffnungen um 44 um lang (Abb. 4:2,2a)

sspe. palustris

b Stengel meist griin, glatt, Ahre mit ca. 20 Bliiten/cm,
Spelzen der Ahrenmitte meist ilber 3,5 mm lang, jung
meist mit ziemlich breitem, farblosem, silbrig schim-
merndem Hautrand, Frucht ca. 1,6 mm lang (Abb. 3:4, 44),
Spaltoffnungen um 60 jum lang (Abb. 4:3).

ssp. vulgaris
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Abb. 1:

Mindung der obersten Scheiden

1 E. quingueflora
2 E. acicularis
3 E. multicaulis

Abb. 2:
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Aus ssp. palustris und E. uniglumis
entstandene alloploide HSilppe.
Bisher nachgewiesene spontane Bastarde:

Nahezu steril: palustris ssp. palustris x mamillata ssp. mamil-
lata

palustris ssp. palustris x mamillata ssp.
austriaca

méBig fertil: palustris ssp. palustris x palustris ssp. vul-

garis
fertil: palustris ssp. vulgaris x uniglumis
Literatur:
STRANDHEDE, S.-0., 1966: Morphologic Variation and Taxonomy in
Buropean Eleocharis subser. Palustres. - Opera Botanica 10, 2,

Bolboschoenus maritimus (L.) PALLA

- B. PFoerster -

Diese Art ist bei uns in zweld im allgemeinen leicht unter-
scheidbare Unterarten gegliedert, die nach bisheriger Kenntnis
verschiedene Areale besiedeln. Es konnte sich also empfehlen,
bei der Kartierung die Unterart zu bestimmen und festzuhalten,
ggf. auch das Vorkommen von Zwischenformen, die im Kontaktbe-
reich der beiden Sippen zu erwarten sind. Zum Bestimmen sind
Fruchtstidnde mit reifen Friichten erforderlich und ausreichend.

ssp. Mmazr i timus sspe Cc ompactus
(HOFFMANN) HEJNY

Blutenstand

4-6 gestielte Kopfchen 0-2 (-4) gestielte Kopfchen

Frucht

UnrifB3 verkehrt lanzettlich, UnriB verkehrt eiformig bis

groBte Breite im oberen elliptisch, grolte Breite wenig

Drittel, RlUcken stets ge- Uber der Mitte, Ricken meist

kielt (3 Narben), grau - rund (2 Narben), selten und dann

schwarzbraun, Oberflache meist schwach gekiel?t (3 Narben?

ohne Wabenmuster Ubergangsformen?), gelbbraun bis
braun, iUberwinterte auch dunkel-
braun, Oberfldche mit feinem Wa-
benmuster (ob immer?).

Vorkommen

SliBwassergebiet Salz- und Brackwassergeblet der
Kiiste, auch Salzstellen im Binnen-
land: Salzkotten bei Paderborn.

Literatur:

ROBERTUS-KOSTER, E. Irene, 1969: Differentatie van Scirpus
maritimus L. in Nederland. - Gorteria 4, 193-200, Leiden.
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Ein phéanologisches Problem bei B e t u l a

(als Manuskript vervielfdltigt fiur die Arbeitstagung der Regio-
nalstellenleiter der floristischen Kartierung Mitteleuropas in
Hohenheim am 10./11.6.1972)

Aufgrund Jahrelanger Beobachtungen und Untersuchungen an
Betula muBte ich feststellen, daB die iliberwiegend publi-
zierten und dazu gegensadtzlichen Lehrmeinungen

a) der introgressiven Hybridisation, dargestellt in neuerer
Zeit insbesondere von NATHO - obwohl es sie lokal mit Sicher-
heit gibt -

b) der Artenvielfalt, dargestellt fiir Buropa im wesentlichen
von MERGENTHALER und GUNNARSSON, mit bis zu 100 europ&ischen
Arten,

bei der Bestimmung der meisten Birken keine befriedigenden Er-
gebnisse bringen. Beide Meinungen bauen auf mehr oder weniger
statistische Mittelwerte auf und iUbersehen dabei wahrscheinlich
die auBerordentlich groBe Standortsamplitude der meisten Birken-
arten und -formen.

Daraufhin habe ich begonnen, zwecks Ermittlung dieses Ein-
flusses einklonige Pflanzen auf mehreren Substraten zu kultivie-
ren; endglltige Ergebnisse liegen dazu noch nicht vor. Das mog-
licherweise wichtigste Nebenergebnis war dabei jedoch die Fest-
stellung, daB sich Birken in v0llig verschiedenen Zyklen fort-
pflanzen konnen. Man kann dieses Problem wie folgt kurz umreiBen:

I. Sommer- bzw. Herbstkeimer:

Schub der mask. Katzchen im Herbst sehr stark

Blutezelit relativ frih

Samenreife August - September

. Ausfallen der Samen bis Oktober, im Winter hingen nur

die leeren Spindeln am Baum

. Keimung der Samen bis Oktober, Ausbildung nur eines
Blattpaares, Vegetationsruhe bis zum Frihjahr, Pflanzen
nur wenige mm bis zu 1 cm hoch. Zum Herbst des Folgejahres
bis 75 cm hoch.

U AN -

II. Frihlings- bzw. Frilhsommerkeimer:

1. Schub der mask. Kédtzchen im Herbst sehr schwach, Beendi-
gung erst nach dem Safttrieb im Folgefriihjahr.

2. Bliutezeit relativ spadt, Zeitunterschied 3% bis 5 Wochen

5. Samenreife ab Oktober bis in den Dezember hinein

4. Ausfallen der Samen auf den Schnee oder Matsch bei
sonnigem Wetter

5. Keimung der Samen ab etwa 8° Lufttemperatur, auch auf
Schnee, bis etwa Anfang April, im Gebirge und in Norwegen
auch noch im Mai, keine Vegetationsruhe, Hohe der Pflanzen
zum Herbst hochstens 10 cn.

Fir die Mitteilung weiterer Beobachtungen wédre ich dankbar.
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Erste Testergebnisse beim Auswerten floristischer Rasterkarten

- H. Haeupler -

Finleitung

Ein Blick auf die bislang in diesen Heften veroffentlichten
Verbreitungskidrtchen aus Sild-Niedersachsen (z.B.: 68/1, S. 163
68/2, S. 163 69/1, S. 23-24; 69/3, S. 64) zeigt die Art und
Variabilitédt des Kartenmaterials,mit dem die folgenden Tests
durchgefiihrt wurden. Von den mannigfaltigen Moglichkeiten einer
Auswertung dieses Materials wollen wir hier nur den Vergleich
der Artverbreitung mit Standortsfaktorenkarten, die auf metho-
disch &hnlichem Wege gewonnen wurden (vgl. Fig. S. 106), be-
handeln. Auf die beschreibend statistische Auswertung, z.B.
visuelle Typengliederung, Diversitéatsgefédlle im Untersuchungs-
gebiet, Entwicklung einer '"Standardlinie" nach VAN DER MAAREL
fiur Stud-Niedersachsen sowie Aussterberaten als Grundlage fir
den Naturschutz wollen wir an dieser Stelle nicht eingehen. Eben-
so lagen in Stuttgart noch keine Zahlen fiir den Art/Art-Vergleich
vor.

Der Vergleich zweier Rasterkarten erscheint recht einfach,
zumal es ohne weiteres - rein visuell - gelingt, bestimmte Ahn-
lichkeiten herauszufunden. Schwieriger ist schon,das Maf der
Ubereinstimmung bzw. Nicht-Ahnlichkeit in irgendeiner Weise
quantitativ auszudricken. Immerhin kann man auf dem Leuchttisch
zwel Karten Ubereinanderlegen und gemeinsames Fehlen bzw. Vor-
kommen auszgéhlen. In Siud-Niedersachsen liegen aber allein iber
1800 Artenkarten und 337 Faktorenkarten vor. Selbst nach Aus-
scheiden der "iUberall" verbreiteten Arten, der extrem seltenen
und der noch vollig unzureichend erfaBten Arten bleiben noch
ca. 1200 Karten Ubrig. Bel insgesamt nahezu einer halben Million
Finzelpunkten versagen hier wirklich alle manueller und visuel-
len Verfahren. Es liegt nahe, diese Arbeit einem Computer zu
Uberlassen.

Vor einem solchen Schritt ist zu prifen, inwieweit sich das
vorliegende Beobachtungsmaterial Uberhaupt einer statistischen
Bearbeitung unterziehen 1aB8t%t. Man muB sich vor allem iiber die
Natur der vorliegenden Daten im Klaren sein. Die Verbreitungs-
punkte in unseren Karten sind rein qualitative Daten niedrigst-
wertiger Skalierung Es handelt sich letztlich um bloBe Ja/Nein-
Entscheidungen (d.h. Art bzw. Faktor vorhanden oder nicht vor-
handen). Durch Uberlappungseffekte des relativ unscharfen
5 x 5 km-Rasters unserer Karten gibt es kaum Fdlle von klarem
gegenseitigen raumlichen AusschluBl und schon gar keine echten
Alternativen im statistischen Sinne. Da auch keine Normalver-
teilung der Verbreitungspunkte anzunehmen ist, fallen eine
Reihe tblicher statistischer Prifverfahren und eine (im stati-
stischen Sinne gerechtfertigte) Korrelationsberechnung fort.

Nach Durchsicht des entsprechenden Schrifttums |7 bleiben
nur die wenigen Tests flr dichotome qualitative Variable (para-

1) Eine sehr gute u.v.a. verstindliche Einfithrung in statisti-
sche Grundlagen, auch fir Biologen, geben G. CLAUSS u.
H. EBNER: Grundlagen der Statistik fiir Psychologen, Padago-
gen und Solziologen, 1971, Verlag Harri Deutsch, Frankfurt/M.
u. Zurich (Lizenzausgabe), 367 S., DM 16,80.
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meterfreie Priifverfahren) ubrlg Die erforderlichen Werte fur
die statistische Handhabung gewinnt man iiber den Ansatz einer
Vierfeldertafel:

Art 1 Faktor A
Art 2 * a o a+b oder: Art 2 a b a+b
- d c+d C d c+d
a+c { b+d n a+c | b+d n

Mit den so gewonnenen Werten kann man das 7{z—Verfahren (Chi-
Quadrat) anwenden, um einen Zusammenhang zwischen den Vertei-
lungen z.B. der Art 1 mit der Art 2 oder einem beliebigen Fak-
tor wahrscheinlich bzw. nicht wahrscheinlich zu machen. Verschie-
dene Vertrauensgrenzen geben Auskunft Uber die Irrtumswahrschein-
lichkeit der gefundenen Beziehungen. Aber selbst bel scharfster
Vertrauensgrenze sind die so gefundenen positiven bzw. negati-
ven Beziehungen keineswegs als statistischer "Bewels'" dersel-

ben anzusehen. Solches hieBe sowohl den Sinn der Priufverfahren
verkennen als auch die Komplexitdt der hier vorliegenden Proble-
matik zu unterschétzen. Bel den Arealbildern werden sicher nur

in Grenzf&dllen monofaktorielle Erklarungen moglich sein. Viel-
leicht wird unser regionaler Betrachtungsrahmen mehrere solcher
Falle aufwelisen.

Neben dem '"Wahrscheinlich-Machen" einer Beziehung interessiert
natiirlich auch, wie stark bzw. schwach gegebenenfalls ein Zu-
sammenhang ist. Das ¥* -Verfahren reicht hierfiir - v.a. bei Ver-
gleichen untereinander - nicht aus. Es ist notwendig, noch einen
Kontingenz-(Assoziations-)Koeffizienten zu berechnen, die Er-
gebnisse also zu relativieren. Bei der Auswahl der geeigneten
Koeffizienten und der dafiir erforderlichen Erstellung von Test-
programmen bin ich den Herren VAN DER MAAREL und JANSSEN vom
Botanischen Laboratorium Nijmegen fir ihre groBe Hilfe und ihr
Entgegenkommen sehr dankbar. Ohne ihre Unterstitzung waren die
folgenden ersten Rechengange nicht moglich gewesen.

Die Ubliche Formel,mn?{L Zu berechnen:
(ad - bc) n

(a+b) (c+d) (a+c) (b+a)

2

X =

wurde fur die Speziellen Belange unseres Testprogramms derart
umgeformt, dal sich in der ausgedruckten Matrix Jjewells die
(nicht quadratlsohen ) & -Werte mit entsprechendem Vorzeichen
fanden. Neben dem;x ~Verfahren wurden die G-Statistik (nach
SOKAL & ROHLF) und unter den Koeffizienten ca. 30 in der Lite-
ratur erwahnte Beispiele getestet. Hierunter befanden sich auch
die altbewidhrten Koeffizienten nach JACCARD und SORENSEN. Aus
der Fiulle dieser Formeln ergaben aber merkwirdigerweise flr
unser vorliegendes Problem nur 6 Koeffizienten sinnvolle Ergeb-
nisse. Eine ndhere Erlauterung kann nicht an dieser Stelle er-
folgen, da zum Zeitpunkt der Stuttgarter Tagung fir die im
Folgenden genannte Artenauswahl noch kein vergleichbares Zah—
lenmaterial vorlag.
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-

Reispiele fir Art/PFaktor-Reziehungen
B v/ £

Die nachsteh end genannten zZah nd nur unter Beachtung
folgender Einschrankungen zu betrachiern:
e

1) Sie beziehen sich nur auf d
Niedersachsens.

n engen regionalen Rahmen Sud-

2) In den Programmen sind z.B. noch nicht jene Quadranten ausge-
schieden, flr die noch keine Beobachtun gen vorliegen. Die
Werte sind dadurch sowohl zum Fositiven als auch zum Negati-

ven hin verzerrt.

3) Die SchluBfolgerungen sind ncch mehr als nur vorlaufig, durf-
ten aber immerhin die Tendenz der zu erwaritenden Ergebnisse
aufzelgen.

Bei allen ELH%curan“ungbn lou es Uberraschend, dal olCﬂ selbst
beim Anlegen der sehr hohen Vertrauensgrenze vorn 0,1 % Irrtums-
wahrscheinlichkel® noch so viele Beziehungen erécbe“.

Die Beispiele wurden elner lMatrix von /, willkurlich ausge-
wEhlten Arten gegen 74 Standortsfaktoren (v.a. Bodenfaktoren)
entnommen. Die errechneten X -Werte zeigen mit der G-Statistik
eine suffallende Parallelitadt. Da die X ~Werte handlicher er-
scheinen, werden wir uns in Zukunit auf diese beschréanken.

Beispiel: Gentianella germanica (vgl. FIG. S. 106, a,b)

e s vm Pl e G A e s e o ot ot v s s e WL s v i o o i

Bei einer vertrauensg%epze von 5 % ( ~Wert 1,96) ergeben
sich 22 pesitive und 2% negative Beziehungen, und selbst beil
einer Vertrauensgrenze von 0,1 % ( 5,28) sind es noch 8

positive und 15 negative. Wir wollen hier nur wenige, v.a. dile
Spitzenwerte herausgreifen:

Faktor | X -Wert | G-Statistik
1 steinreicher, basenreicher 9,417 86,820
Lehm (FIG. S. 106, b)
2 Rendzina 9,549 82,648
3 steinreicher, basenarmer
Lehm 2,376 5,930
4 Sandboden (FIG. S. 106, d) - 5,889 - 46,523

(Sehr dhnliche Werte mit den gleichen Faktoren ergibt z.B.
Geranium c¢columbinum!) Eine Deutung dieser
wenigen Werte lielle sich in die Worte fassen: G en t 1 a -
nella germanicea zelgt eine gute Affinitat zu
basenreichen, steinigen Lehmbdden und meldet bSandboden. Diese
"Erkemmtnig" ist sicher nicht neu und steht fast wortlich in
der Exkursionsflora von OBERDORFER. Es geht uns 1n diesem Bei-
spiel Jjedoch in erster Linie um die Prufung eines Rechenmodells,
mit dessen Hilfe man zu Angaben, die bislang nur durch reine
"Erfahrung"" oder mittels des "Goldenen Blickes'" gewonnen wur-

den, auch auf objektivem Wege gelangen kann.

Zu bveachten 1st die Beziehung zu Faktor 3. Innerhalb einer
Vertrauensgrenze von 5 % Irrtumswahrscheinlichkeit ergibt sich
zii diesem Faktor, der eigentlich im Gegensatz zum ersten steht,
doch nocn eine positive Bezilehung. Hier haben wir einen Jener
bereits in der Einleitung erwidhnten "Uberlappungseffekte'" duf-
grund der Unschéarfe unserer Quadranten. Es empfiehlt sich
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daher, die gewonnenen Werte sehr kritisch zu handhaben und vor
allem die Spitzenwerte fir eine Interpretation heranzuziehen,
d.h. eine Vertrauensgrenze von 0,1 % anzulegen.

— e — " S St Mg WA G vt e S et S . T T S T e S— — —

Wie kritisch die Beziehungen zu betrachten sind, mag folgen-
des '"Scheinergebnig" zeigen. Zwischen dieser Art und den 74
Faktoren ergibt sich nur eine einzige, deutlich positive Bezie-
hung: Faktor: einheim. Schotterterrassen, ¥ = 6,761; G = 28,211.

Sicher sind diese Schotterterrassen nicht der Biotop dieser
seltenen Art der slidniedersichsischen Flora. Einheimische Schot-
terterrassen haben sich jedoch bei uns nur im Bereich der felsen-
reichen FluBt&dler des Harzraumes gebildet, und auf eben jenen
Felsen wachst unsere Art. Auch hier erweist sich die Quadranten-
methode als zu grob, um direkte Schlisse zu ziehen. Hier hilft
nur eine kombinierte Betrachtungsweise. Der Faktor "Felsen"
wirde bel Bericksichtigung aller 337 Faktoren noch auftauchen.

Beispiel: Hydrocotyle vulgaris (FIG. S. 106, c)

Wir wollen noch ein Beispiel dafiir bringen, wie ein '"Stand-
ortsfaktor'" gleichermallen wie die Verbreitung einer Art Indika-
tor fir die eigentliche(n) noch zu suchende(n) Ursache(n) sein
kann.

Faktor X -Wert| G-Statistik
1 Sand 16,146 226,711
2 Podsole 16,123 224,289
5 Moorbdden, insgesamt 9, 364 72,352
4 Alluvionen (Auenbdden) - 6,124 - 39,781
5 LoB - 7,246 - 55,695

Nach OBERDORFER kommt der Wassernabel auf "sandig-tonigen Sumpf-
humusbdden der tieferen Lagen'" vor. Die Beziehung zu den Sand-
Gebleten und Moorbdden ist klar. Wir diurfen aus den hohen Werten
fur Podsolboden jedoch nicht schlieBen, daB die Art an diese
gebunden sei. Wir konnen aber wohl formulieren, daB ein Vorkom-
men der Art in Jjenen Gebieten, wo die Bildung von Podsolboden
moglich ist, sehr wahrscheinlich ist. Die Ursachen fir beider
Vorkommen (Wassernabel und Podsole) kdnnten z.B. in klimati-
schen Bedingungen liegen. Die Negativbeziehungen sind wiederum
sehr eindeutig: In den LoBgebieten und auf mineralisch hydro-
morphen Bdden fehlt die Art.

Beispiel: Helianthus tuberosus (FIG. 5. 106, d-T)

Ein Uberraschendes Ergebnis brachte die Auswertung der Ma-
trix dieser Art. Die recht diffuse Verbreitung und zudem die
anthropogene Uberformung des Areals lieBen eigentlich kaum ir-
gendwelche Beziehungen erwarten. Trotzdem ergaben sich bei ho-
her Vertrauensgrenze insgesamt 14 positive, aber keine negativen
Beziehungen. Darunter z.B.:

1 Sand, Kies lber Geschiebe-
lehm (FIG. S. 106, fT) 6,245 35,008
2 Sandboden (FIG. S. 106, 4d) 6,088 33,977
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Nach ORERDORFER liebt die Art "leichte, nahrstoffreichere Sand-
boden". In diesem Zusammenhang ist es interessant, daB sich die
nochste Beziehung mit Sand und Kies Uber Geschiebelehm ergibt
und nicht etwa mit dem rein geologischen Faktor "Sand'" wle bel
der vorigen Art.

Diese wenligen Beispilele mdgen andeuten, welcher Art die Er-
gebriisse aus einem Vergleich der Verbreitung samtlicher sudnie-
dersdchsischer Arten mit allen 337 Faktoren sein konnen. Sicher
bleiben noch eine Fulle von Fragen, auch methodischer Art offen.
Inzwischen sind dile Tests sowelit gediehen, dal in Kirze das
gesamte Material (auch im Vergleich Art gegen Art = regionale
Arealtypengliederung) ausgewertet werden kann.

Exkursionsbericht

- 5. Seybold -

Den Abschlull der Tagung der Regionalstellenleiter 1972 in
Stuttgart bildete eine gemeinsame Exkursion. Die Leitung der
Exkursion hatte Herr Dr. O. Sebald, Iudwigsburg; ferner wiskten
mit Herr Dr. Schonfelder und Herr Dr. Seybold. Ziel war das Ge-
biet des Schwablschen Waldes, eln Keupergebiet in dem relativ
naturnahe Buchen-Tannenwalder dominieren. Dieses Gebiet ist
reich an Schluchten und Bachtélchen zwischen den Sandstein-
hochfleachen; die zugehdrigen Kartenblétter sind daher relativ
abwechslungsreich. Im Mittelpunkt sollten Jjedoch viele kritische
Slippen und weniger die floristischen Seltenheiten stehen.

3 Erstes Exkursionsziel war der See Ostlich Gleichen Kreis
Ohringen (Blatt 6823 Pfedelbach, Hohe: 420-460 m). Hier fanden
wir in den Fetitwiesen B r omu s r a c e mo s u s und

B+« molldis , an einer nassen Stelle auch E 1 e o ¢ h a -
ris unilglumilis . Am Waldrand stand ein R a n un -
culus aus der nemor os us - Gruppe, dazu
Lamiastrum galeobdolon ssp. montanun.
Letztere Unterart scheint in diesem Gebiet allein vorzukommen.

Die Cariceten des Gleichener Sees enthielten besonders
Carex lasiliocarpa. EneMyosot1is aus
der palustzris - Gruppe wuarde von Dr. Grau, Minchen,
als M . nemozxros a bestimmt. In einer aufgeforsteten
Pfeifengraswiese blihte I r i s s i birica und ein
kleiner Bestand der echten C a r ex b ux baumi i WAHLB.
s.str. Von den Wasserpflanzen des Sees sind zu erwidhnen:
Butomus umbellatus, Alopecurus
aequalis, Hydrocharis mor sus -
ranae ud Oenanthe agualtica . Auf denm
Ruckweg sah man C a r ex f£f 1 ava L. s.str. und
C. demis s a dicht nebeneinander auf einem feuchten
Waldweg.

Nach der Mittagsrast in Neuwirtshaus konnten nur noch zwei
kurze Abstecher ins Gelé@nde gemacht werden. Der erste galt dem
Kibitzensee bei GeiBelhardt (Blatt 6823 Pfedelbach, Hohe 480 m).
Hier fand sich das Gegenstick zur C ar e x buxbaumii
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am Vormittag, C ar ex hartmandii, ebenfalls in auf-
geforsteter Pfeifengraswiese. In wenigen Exemplaren stand dort
auch Scutellaria minor

Den Abschluf bildete ein Besuch der Palmklinge beli ROsers-
mihle siidlich Mainhardt (Blatt 6923 Sulzbach, Hohe 420 m).
Prof. Ehrendorfer zeigte hier Ubergangsformen an zwel aneinan-

-4

dergrenzenden Populationen von Knautia sylvatil-

ca und XK. arvensdis . Reichlich fand sich auch
Aruncus vulgaris, Phyteuma nigrunm,
Euphorbia d lcis ssp. purpurata und
Stellaria nemorum L. s.str. In der Palmklinge
selbst steht ein schioner Bestand vom P o a remota,

dazu viel Dryopteris carthusiana und

D. d4dilatata.

Es gab also einige Gelegenheiten, Uber kritische und weniger
kritische, aber trotzdem nicht leicht zu unterscheldende Sippen
im Geldnde zu diskutieren. Und wieder einmal wurde deutlich,
daB es auch "unter Kennern" nicht immer leicht ist, selbst in
Mitteleuropa jede Pflanze sicher anzusprechen.

KURZMITTEILUNGEN
T

(Punkt 1-3 in Zusammenhang mit der Stuttgarter Tagung)
1) Die Statussymbole A = angesalbt
und S = synanthrop wurde allgemein akzeptlert.

Vor allem letzteres sollte in groBerem Umfang verwendet wer-
den, wenn sich ein Mitarbeiter nicht zwischen den beiden
Kategorien U

und b

entscheiden kann. Tats8chlich ist diese Unterscheidung oft
nur bei jahrzehntelanger Kenntnis der Flora eines Raumes
moglich, wdhrend auch bei einem einmaligen Besuch eines Ge-
bietes oft festgestellt werden kann, dal eine Art ihr Vorkom-
men in diesem Gebiet ausschlieBlich menschlichen Einflissen
verdankt. Es wird dabei nochmals auf die Moglichkeit hinge-
wiesen, in den Geldndelisten (GL) FuBnoten fiir genauere Fund-
ortsangaben oder sonstige Hinwelse zu verwenden.

unbestandig
eingeblrgert

i

2) Die Intensivierung der Zusammenarbeit mit der Flor.-soz.
Arbeitsgemeinschaft wurde beschlossen. Das néchstjgdhrige Tref-
fen der Regionalstellenleiter soll im Zusammenhang mit der
Jahrestagung der Flor.-soz. Arbeitsgemeinschaft (15.-17.6.73)
stattfinden. (Treffen am 16. Juni 1973, 2090 in Arnsberg/
Sauerland).

3) Prof. Dr. R. Carbiener, Faculté de Pharmacie, Laboratoire
de Botanigue, 2, rue Saint-Georges, STRASBOURG, hat die
Organisation der floristischen Kartierung Mitteleuropas 1in
Ostfrankreich Ubernommen.

4) In OBERDORFER, E.: Pflanzensozioclogische Exkursionsflora
fiir Stifldeutschland und angrenzende Gebiete, 3. Auflage (1970)
wurden im Bestimmungsschlissel S. 779 zwel lateinische
Namen vertauscht:
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n7 BlU + flach, 3%0-40 mm brt,..."

muB richtig heiBen: V. tapsiforme S. 780
7' Bli + trichterg vertieft, 15-22 mm brt,..."

muB richtig heiBen: V. tapsus S. 780.

P. Sch.

LITERATURWEISER

J. JATLAS & J. SUOMINEN (Edit.): Atlas Florae Europaeae.
Distribution of vascular plants in Zurope, Vol. 1: Pterido-
phyta (Psilotaceae to Azollaceae).

121 Seiten, 150 Verbreitungskarten + 4 Ubersichtskarten.

Zu beziehen durch: Academic Bookstore, Keskuskatu 1, SEF-00100
Helsinki 10, Finland. Preis ca. 10 US-Dollar.

In Anbetracht der schwierigen Koordination beil einer so weit-
reichenden internationalen Zusammenarbeit ist es eine groBartige
Leistung, nach der Grindung des Kommittees zur Kartierung der
Flora Europas 1965 in Arhus schon Jetzt die erste stattliche Lie-
ferung von 150 Verbreitungskarten vorzulegen.

Der Beglelttext erscheint in englischer Sprache und bildet
somit eine allgemein zugéngliche Bezugsbasis flir das gesamte
Kartierungsgebiet. Die Karten folgen zweckmidBigerweise der
Nomenklatur, Artauffassung.und gleichen systematischen Reihen-
folge der Flora Europaea ). In der vorliegenden Lieferung wer-
den die Pteridophyten behandelt. Darunter befindet sich auch die
erst 1965 in SlUdspanien flr Europa neuentdeckte Psilotacee:

Psilotum nudum, welche dem Band 1 der Flora noch
fehlt.

Im knappen Begleittext zu den Karten finden sich neben dem
nach Flora Europaea giiltigen Namen einige Synonyme, soweit er-
forderlich Anmerkungen zur Taxonomie, Anderungen in den Verbrei-
tungsangaben gegeniuber dem Florentext sowie Angaben zur Ge . -mt-
verbreitung (z.B. Literaturhinweise zu bereits publizierte:.
Karten). Gerade bei den Verbreitungsangaben im Text macht sich
fir den Benutzer der Karten, der die Flora Europaea nicht zur
Hand hat (was Jja nicht vorausgesetzt werden muB) unangenehm be-
merkbar, daB die doch oft nicht ohne weiteres verstédndlichen
Landerabkirzungen nirgends im Atlas erkladrt werden. Hier hilft
auch die Mitgliedsliste des Committees nur teilweise!

Ein Schonheitsfehler, der sich in spateren Lieferungen ver-
melden lilieBe, ist der ungleiche und z.T. gar etwas unglickliche
Kartenschnitt. Die Vergleichbarkeit der Kartenbilder (man muf
ja immer das Gesamtprojekt im Auge haben!) wird sehr erleichtert,
wenn alle Karten den gleichen Schnitt haben. Einige Seiten weisen
zudem unnotig viel Welll auf. Der Platz hatte hier fir die voll-
standige Europa-Grundkarte gereicht, z.B. 5. 15, 42, 95, 121.
Immerhin wirde allein diese Lieferung bei Beachtung einer immer

1) Inzwischen ist Vol. 3 der PFlora FEuropaea erschienen. (37,50
US-Dollar)



gleichen Grundkarte uvm ca. 40 Seiten anwachsen. Bei einem so
groBen Projekt darf aber nicht am falschen Platz gespart werden.
Man sollte auch daran denken, eine Folie zu entwickeln, nach der
man die genaue Lokalisation und die Koordinaten der entsprechen-
den UTM-Quadranten durch Auflage auf die Karten im Atlas ermitteln
kann. Wie sonst soll man feststellen, ob ein Neufund eventuell
mit einem bereits in einem Nachbarquadranten vercffentlichten
Verbreitungspunkt libereinstimmt? A z o1l 1l a carolini -
ana (5.121), Marsilea aegyptiaca (S. 116)
oder Dryopiteris abbreviata (S. 102) u.a.
zelgen eine etwas unglickliche Kartenbegrenzung. Erginzungsfunde,
die unweigerlich in absehbarer Zeit gemacht werden, und die sich
Jeder Interessent sicher gern in die Karten einzeichnen mdéchte,
mussen darn z.T. auBerhalb der unndtig geklirzten Kartengrenzen
gesetzt werden. Bel einer sicher notwendiger zweiten Auflage
wird dadurch ein vollig neuver Satz der entsprechenden Karten bzw.
Seiten erforderlich, wihrend man bei genormter Kartengrundlage
gegebenenfalls mit Fotodruckverfahren arbeiten und viel Kosten
sparen kann. Auf S. 72 (A splenium fontanumnm)
muBte bereits Iin der vorliegenden Fassurng ein fragliches Vor-
kommen auBerhalb der Kartengrenze gedruckt werden. Bei dieser
Art wdre auch ein Hinweis angebracht, warum z.B. die Angaben

Cr und Co aus der Flora im Atlas weggelassern sind. Dieses Weg-
lassen von Verbreitungsangaben aus der Flora ohne ndhere Be-
grindung geschieht recht hdufig, trégt aber nicht gerade zur
Klarung bei.

Solche Dinge lassen sich bei einem derartig komplexen Unter-
nehmen wohl kaum vermeiden - da es meist nur AuBerlichkeiten
sind, schmélern sie nichts an der grunds&atzlichen Bedeutung
dieses Kartenwerkes. Die Fille der Fragen und Anregungen, die
sich aus den Kartenbildern, auch der kritischen Sippen, ergeben,
wird sicher AnlaB zu weiteren floristischen und chorologischen

Teilstudien geben, eine Hoffnung, die auch das Vorwort zum
Atlas ausdriickt.

Obwohl die Karten zwengsldufig noch viele Beobachtungsliicken
enthalten (vgl. Karte der Artenzahlen pro Flora-Europaea-
Quadrant), geben sie doch schon jetzt ungleich differenziertere
Aussagen vor allem ilber regionale Details, als es die bisher
nur teilweise vorliegenden UmriBverbreitungskarten konnen. Auch
dies ist ein groBer Gewinn fir die weitere chorologische Arbeit.
Die eben erwdhnte Artenzahlenkarte (S. 11) zeigt speziell bei
den Pteridophyten durch die geschickte Zeichengebung den deut-
lichen Verlauf der Gebirge Europas als besondere Mannigfaltig-
keitszentren der GefédB-Sporenpflanzen.

Hae
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